Am 7. April veridffentlichte die FAZ im
Feuilleton einen fiinfspaltigen Artikel von
Wolfgang Kraushaar iiber »Unsere unter-
wanderten Jahre — Die barbarische und
gar nicht schéne Infiltration der Studen-
tenbewegung durch die Organe der
Staatssicherheit«. Ausgangspunkt ist ein
Brief von Rudi Dutsche an seine Frau
vom 25.2.1975, in dem er die Befiirchtung
dufiert, »daf3, wenn es einen >Abgang< von
mir gibt, dann ist das in der gegenwdrti-
gen Phase eher durchgefiihrt durch SU-
DDR-Geheimdienst als durch westli-
chen...« Wolfgang Kraushaar benutzt dies
als Aufhéinger fiir den Nachweis, wie »die
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SED versuchte, ... die Auferparlamentari-
sche Opposition (Apo) und insbesondere
deren Motor, den Sozialistischen Deut-
schen Studentenbund (SDS) fiir ihre
Zwecke zu benutzen.« Dabei habe — so0
Kraushaar — »die Gruppe um den Mar-
burger Politikwissenschaftler Professor
Wolfgang Abendroth« eine »besondere
Rolle« eingenommen. Als Beleg dient ein
fiinfseitiges Dokument vom 18.7.1967
iiber Gespriche mit Abendroth in den Ta-
genvom 12.-15. Juli 1967 iiber die Griin-
dung einer sozialistischen Partei in der
BRD.

Der an diesem Versuch eines Partei-

Wolfgang Abendroth beim Notstands-Hearing am 16.11.1967 im Bonner Bﬁadéshaus hoto: dpa)

griindungsprozesses beteiligte damalige
Assistent am Institut fiir Politikwissen-
schaften der Universitdt Marburg, Frank
Deppe, hat sich in einem Leserbrief an
die FAZ gegen die insinuierte Fernsteue-
rung der beteiligten Akteure durch den
DDR-Geheimdienst bzw. die Westabtei-
lung des ZK der SED gewandt. Dieser Le-
serbrief wurde von der FAZ nicht verdf-
fentlicht. Wir dokumentieren ihn nachfol-
gend, da wir der Auffassung sind, dafi die
Aufarbeitung der Geschichte der politi-
schen Linken nur gelingen kann, wenn die
kontroversen Positionen auch zur Sprache
kommen.

Zur Diskussion
um Wolfgang
Abendroth

Leserbrief an die FAZ

Nachdem Heiner Halberstadt die dubio-
sen Vorwiirfe von Wolfgang Kraushaar
gegen die Person und die politische Rolle
des Sozialisten Wolfgang Abendroth zu-
riickgewiesen hatte, war zu hoffen, daff
nunmehr auch die FAZ die Kampagne ge-
gen ihn nicht fortsetzen wiirde. Nun aber
wird mit der Liige des Herrn Staadt, daf3
Abendroth »spitestens seit Herbst 1967 ...
innerhalb der westdeutschen Linken auf
der Grundlage konkreter Absprachen mit
dem SED-Politbiiro (agierte)« (FAZ v.
20.5.98) die Verleumdung auf die Spitze
getrieben.

Der Historiker Kraushaar bedient sich
einer doppelten Manipulation, um die
Dramatik seiner »Enthiillungen« zu unter-
streichen. Auf der einen Seite verkniipft
er die von ihm erwihnten Fille mit der
Angst von Rudi Dutschke, von einem ost-
lichen Geheimdienst ermordet zu werden.
Das ist zunéichst einmal eine Geschmack-
losigkeit gegeniiber Dutschke, der — als
Folge des Attentats — unter Angsten und
Wahnvorstellungen litt (vgl. U. Chaussy,
Die drei Leben des R. Dutschke, Ffm.
1985, S. 271/2). AuBerdem manipuliert er
den Bericht von Jahnke iiber ein Gespréch
mit Abendroth im Juli 1967. Entweder
kennt Kraushaar den genauen historischen
Kontext nicht, oder er verschweigt ihn be-
wuBt. Daher muf} der Eindruck entstehen,
als ob — tiber Jahnke — von der SED an
Abendroth der Auftrag zur Griindung ei-
ner sozialistischen Partei herangetragen
worden sei. Das ist volliger Unsinn!

Es gab seit dem Herbst 1966 — nach
der Griindung der GroBen Koalition in -
Bonn — eine Initiative zur Griindung einer
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sozialistischen Partei, an der zunéchst ein-
mal Personen aus der damaligen Fiihrung
des SDS, vom »QOstermarsch« sowie vom
»Sozialistischen Bund« beteiligt waren
(dazu gehorte auch Abendroth). Vorbild
fiir eine solche Partei waren die PSIUP
von Lelio Basso in Italien, der PSU um
Michel Rocard in Frankreich sowie die
Sozialistische Volkspartei von Axel Lar-
sen in Dinemark — allesamt linkssoziali-
stische Parteien, in denen sich Kritiker so-
wohl des Stalinismus als auch des Anpas-
sungskurses der sozialdemokratischen
bzw. sozialistischen Parteien ihrer Lander
— {iberwiegend Intellektuelle und linke
Gewerkschafter — sammelten. Die Partei-
griindungsinitiative — mit der Griindung
einiger lokaler Organisationen wie der
ASO in Marburg und eines »Sozialisti-
schen Zentrums« in Frankfurt — zerstritt
sich im Laufe des Jahres 1967 und 16ste
sich 1968 auf. (In der gerade erschiene-
nen Festschrift zum 70. Geburtstag von
Jiirgen Seifert — M. Buckmiller und J.
Perels, Hrsg., Opposition als Triebkraft
der Demokratie, Hannover 1998 — habe
ich in einem Beitrag zur Geschichte des
SDS in den Jahren 1964 bis 1967 diese
Initiative kurz behandelt; vgl. dort auch
andere wichtige Beitriige zur Geschichte
der Linken in der friihen Bundesrepublik).
Diese Initiative, der auch ich (als der
fiir die Programmdebatte Verantwortli-
che) angehorte, wurde — zur Zeit des
KPD-Verbots — von der SED mit MiBtrau-
en beobachtet, handelte es sich doch tiber-
wiegend um eine Sammlung von autono-
men Sozialisten, die dem »Realsozialis-
mus« kritisch gegeniiberstanden. Und ge-
nau dies »enthiillt« die von Kraushaar

zitierte Quelle; denn Abendroth lehnte ja
gerade den Versuch einer Einmischung
von Seiten der SED ab. Bei Kraushaar
hingegen wird — durch das Verschweigen
des »real existierenden« Parteiprojektes
im Westen — der Eindruck erweckt, als ob
Abendroth ein Auftrag aus dem Osten zur
Griindung einer solchen Partei {ibermittelt
worden sei — eine iiberaus groteske Ver-
drehung des wirklichen Sachverhalts, die
natiirlich vortrefflich mit der politischen
Intention dieser »Enthiillung« und dem
Agentenwahn von Kraushaar korrespon-
diert. Wer Ost-West-Kontakte im Kalten
Krieg — zumal der westdeutschen Linken
— nur unter dem Gesichtspunkt der Sub-
version bzw. von Agentenkontakten zu
sehen vermag, der zeigt, daf} er von der
politischen Geschichte dieser Jahre tiber-
haupt nichts begriffen hat, Die Aufarbei-
tung dieser Geschichte — mit all ihren
Fehlern, Illusionen und dann natiirlich
auch mit der notwendigen Kritik — ist
auch heute eine zentrale Aufgabe der
schwach gewordenen Linken und ihrer
verschiedenen Strémungen. Damit jedoch
haben die denunziatorischen Enthiillun-
gen von Kraushaar u.a., die nicht nur im
Blick auf Marburg, sondern auch auf an-
dere Personen, ganz offensichtlich »alte
Rechnungen« begleichen sollen, iiber-
haupt nichts mehr zu tun.

Bei Staadt wird nun aus Kraushaars
falscher Interpretation einer Quelle eine
faustdicke Liige. Darin enthiillt sich nicht
allein die politische Intention dieser Kam-
pagne, sondern auch die Tatsache, daf3 die
Urheber solcher Liigen lingst das Staats-
sicherheits-Denken verinnerlicht haben.

Ich hore schon den emporten Gegen-

ruf: »Im Umkreis der Antiautoritdren hat-
te die Stasi keine Agenten« (Jochen
Staadt, FR v. 30.3.1995). Das mag ja
stimmen! Aber wihrend wir mit Wolf-
gang Abendroth 1966/67 das Projekt einer
linkssozialistischen Partei verfolgten, ha-
ben die Hiupter der Antiautoritdren {iber
die Einrichtung revolutionirer Suppenkii-
chen im durch den Volkskrieg befreiten
Westberlin diskutiert (im »Streit der Lini-
en« durfte iibrigens gelegentlich gelacht
werden!); da wurde iiber den »Sieg im
Volkskrieg« schwadroniert; die — ehemals
antiautoritiren — Griinder der maoisti-
schen KPn haben nicht nur Mao, sondern
auch Pol Pot verherrlicht. Wolfgang
Abendroth wurde von Leuten wie Kraus-
haar als Reformist beschimpft, weil er die
Verteidigung des Grundgesetzes als eine
iiberaus wichtige Aufgabe der Linken an-
sah. Und zuletzt: Fiir die historisch ange-
messene Erforschung dieser Zeit wiire
vielleicht auch einmal die Frage zu kli-
ren, wo und wie sich denn die »Agenten
der anderen Seite« betitigten.

Heute kokettieren nicht wenige, die
lingst Teil des politisch konservativen
Establishments geworden sind, mit ihrer
antiautoritiir-revolutiondren Jugendphase.
Wolfgang Abendroth hat uns schon da-
mals — aufgrund seiner Erfahrungen in der
frithen Weimarer Republik — vor »linksra-
dikalen Kleinbiirgern« gewarnt, die nach
der Enttiuschung ihrer revolutionéren
Utopien zu erbitterten Feinden des Sozia-
lismus wurden, und sich nicht selten als
Kronzeugen bei Hexenjagden gegen die
Linke zur Verfiigung stellten. Wie recht er
doch hatte!

Frank Deppe, Marburg, den 28.5.1998

»Macht die Linke stark!«— Unter diesem Motto kamen am 3.2.1968 rund 1.200 Delegierte der verschiedenen Gruppierungen der Linken in der Offenbacher Stadthalle zusammen, um {iber sozialistische

Alternativen zur Politik der Bonner Koalitionsregierung zu diskutieren. Das einleitende Grundsatzreferat tber »Die gesellschaftlichen Bedingungen filr ein sozialistisches Aktionsprogramm und die
Aufgaben eines Sozialistischen Zentrums« hielt Walfgang Abendroth. (Foto: dpa)
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Die »Methode
Gauck«

Sozialismus: Die Aufarbeitung der Ge-
schichte der politischen Linken scheint
nach 1989/90 eine fatale Wendung erfah-
ren zut haben. In einigen neueren Arbeiten
geht es weniger um Politik, Strategie und

Ziele der sozialistischen Opposition in der

Bundesrepublik und — fataler noch — nicht
einmal mehr um die Aufarbeitung des
zeitgeschichtlichen Kontextes. Die Aus-
einandersetzung gewinnt in zunehmendem
Mafle eine verschworungstheoretische Di-
mension, politisches Engagement gerinnt
entweder zu geheimdienstlicher Téitigkeit
oder zur Abwehr derselben.

Das Dokument, auf das sich Wolfgang
Kraushaar stiitzt, um seine Anschuldigung
einer Zusammenarbeit von Wolfgang
Abendroth mit DDR-Geheimdienststellen
zu verifizieren, liegt Dir mirtlerweile vor.
Welchen Charakter hat diese Quelle?
Frank Deppe: Es handelt sich um eine
»Information« der »Westabteilung« der
SED »iiber Gespriiche mit Professor
Abendroth in Marburg«. Gesprichspart-
ner war Dr. Jahncke. In dieser Informati-
on heifit es am Anfang, dieser habe ein
langes Gesprich »im Auftrage der West-
abteilung des ZK« (dieser Zusatz ist in
Klammern gesetzt, die nachtriiglich hand-
schriftlich angefiigt wurden!) gefiihrt. Aus
dem Dokument geht noch nicht einmal
hervor, dal3 es von Jahncke verfalt wurde
und natiirlich gibt es iiberhaupt keine Be-
stiitigung von Seiten Abendroths iiber das
Gesprich und seine Inhalte. In dem Do-
kument wird nicht einmal behauptet, da3
Abendroth von diesem Auftrag unterrich-
tet war — ebensowenig wie die Mitarbeiter
des Instituts und andere Personen, die als
Gespriichspartner genannt werden.

Wenn ich mich recht erinnere, war
Jahncke als Wissenschaftler — genauer:
als Historiker der Arbeiterjugendbewe-

Sozialismus 7-8/98

gung und des antifaschistischen Wider-
standes — mehrfach Gast des Marburger
Instituts. Mitarbeiter und Abendroth fiihr-
ten Gespriche mit ihm — {iber verschiede-
ne Themen. Niemals wurde bei solchen
Gespriichen jedoch irgendein » Auftrag«
oder ein quasi-offizieller Status erwihnt.
Da zu dieser Zeit das Projekt einer Partei-
griindung im Vordergrund stand, spielte
dieses in den Gespriichen natiirlich eine
zentrale Rolle. Abendroths Erlduterungen
zum Parteiprojekt entsprechen vollstindig
den Ausfiithrungen, die er in einem &ffent-
lichen Vortrag bei einer Konferenz der In-
itiatoren in Frankfurt gemacht hatte.

Auch die Ausfiihrung zur Erarbeitung
eines Aktionsprogramms enthalten nichts
Geheimnisvolles, wohl aber einen Fehler.
Fiir den ProgrammausschuB der Soziali-
stischen Opposition waren verantwortlich:
Wolfgang Abendroth, Gerhard
Gleissberg, Theodor Bergmann und ich.
Der in der »Information« genannte Albert
Berg gehorte nicht dazu. Fiir die Quellen-
forscher sei auf die gedruckten »Informa-
tionen der sozialistischen Opposition«
(Frankfurt/Main, Lersnerstr. 13) hinge-
wiesen. Der »Extra 2/67« enthielt »Mate-
rialien zur Programmdiskussion«.

Diese zunichst einmal eher nebensich-
lichen Details zeigen, daf es sich um In-
formationen handelte, die im Gespriich
mit jedem Teilnehmer dieser Parteigriin-
dungsinitiative, durch die gedruckten In-
formationen der Initiative selbst sowie
durch Presseberichte leicht zugiinglich
warer.

Nun heifit es in dem Dokument: »Die
Neugriindung einer sozialistischen Partei
erfordert nach Meinung Abendroths eine
Abstimmung mit den leitenden Genossen
der KPD und der SED .« Im weiteren wird
dann die Auffassung Abendroths wieder-
gegeben, dafl es in der KPD zwei Linien
gebe, eine um Jupp Schleifstein, die dem
Projekt einer sozialistischen Partei eher
aufgeschlossen sei, eine andere um Max
Reimann, die dem Projekt »weniger posi-
tive gegeniiberstiinde. Kann hieraus eine
»Absprache« abgeleitet werden? Diese
Passagen sind zumindest interpretations-
bediirftig.

Deppe: Hier verfilscht das Dokument
Abendroths Position. Diese Passagen wer-
den {iberhaupt nur verstéindlich, wenn zu-
nichst einmal zwei Tatsachen festgehal-
ten werden. Erstens: Das Vorbild fiir die
Griindung einer linkssozialistischen Partei
fiir Abendroth und andere waren die ita-
lienische PSTUP von Lelio Basso und ent-
sprechende kleine Parteien in anderen
Lindern. Der Hinweis im Dokument, daf
sich Abendroth gerade bei einem Treffen

dieser Krifte in Rom befinde, unter-
streicht nur diesen grundlegenden politi-
schen Sachverhalt. Zweitens: Die bestim-
menden Krifte in der KPD und SED wa-
ren gegen diese Parteigriindung. Dafiir
gab es verschiedene Griinde. Zunichst
einmal betrachteten viele Kommunisten
in Fihrungspositionen des Apparates die
Anhinger der sogenannten »Zwischen-
gruppen« — historisch in der Tradition der
KPO und der SAP — als ihre entschiede-
nen Gegner. Die Verfolgung von ehemali-
gen KPOlern in der SBZ nach 1945 ist
vielfach belegt — und die Umstiinde der
Flucht von Abendroth und seiner Familie
sind vor Jahren in dieser Zeitschrift von
Lisa Abendroth dargelegt worden. Dazu
kam, daf} die KPD-Fiihrung in ihrer
Mehrheit in der Illegalitit die Konkurrenz
einer Organisation fiirchtete, die — im Zu-
sammenhang des Aufschwungs der auBer-
parlamentarischen Protestbewegungen in
dieser Zeit — zu einer relevanten Kraft der
sozialistischen Linken werden und damit
auch Einfluf} auf ihre Genossinnen und
Genossen ausiiben konnte, Es ist hinrei-
chend bekannt, daf} Initiativen zur Griin-
dung einer sozialistischen Partei vor dem
Abendrothschen Projekt — ich denke dabei
an die Griindung der Vereinigung Unab-
hiingiger Sozialisten, VUS, und die Rolle
von Viktor Agartz —, aufgrund solcher
Uberlegungen gebremst wurden.

Richtig ist, da es in der Fiihrung der
KPD Kontroversen dariiber gab, ob die
Partei fiir ihre Wiederzulassung durch die
Aufhebung des KPD-Verbotes kidmpft
oder ob sie auch organisatorisch mit ande-
ren sozialistischen Kriiften zusammenar-
beitet. Offenbar gab es — vor allem nach
dem XX. Parteitag der KPdSU — Perso-
nen, die sich iiber eine solche Zusammen-
arbeit auch eine Uberwindung der stalini-
stischen Traditionen der Partei erhofften.
Abendroth wuBte von solchen Kontrover-
sen und der Verfasser des Dokumentes
gibt sie — wenn auch nicht hinreichend
klar — wieder. Abendroth wollte ganz of-
fensichtlich diese zweite Tendenz stiirken.
Wie sich im Scheitern der Parteigriin-
dungsinitiative bis zum Friihjahr 1968,
vor allem aber dann mit der vollig iiberra-
schenden Griindung der DKP im August
1968 zeigle, setzten sich diejenigen Posi-
tionen durch, die gegen das Projekt der
Griindung einer linkssozialistischen Partei
im Jahre 1967/68 eingestellt waren.

Es ging also dezidiert nicht um die Neu-
griindung der KPD, sondern um die
Griindung einer autonomen linkssoziali-
stischen Partei.

T

Mit Frank Deppe sprach Richard Detje
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Deppe: Aus dem Dokument geht eindeu-
tig hervor: Abendroth besteht auf der Ei-
gensténdigkeit des Parteiprojektes. Das ist
der unbedingte Ausgangspunkt seiner
Biindnisiiberlegungen. Damit vertritt er
eine Position, von der er weif}, daB sie von
der Westabteilung der SED mit Miftrauen
verfolgt wurde. Er hat sich fiir die Zusam-
menarbeit mit den Kommunisten einge-
setzt, wuBte aber, daf diese Position auf
deren Seite nur von einer Minderheit ge-
teilt wurde. Er hat sich fiir Gesprédche mit
fiihrenden Genossen der SED ausgespro-
chen, um eben diesen Standpunkt zu ver-
treten. Damit verband er die strategische
Uberlegung, Teile der Kommunisten fiir
ein politisches Projekt zu gewinnen, das
sich zunichst einmal durch politische —
iibrigens auch finanzielle — Autonomie
auszeichnete. In der damaligen politi-
schen Situation nannte man diese Politik:
Unterstiitzung »reformkommunistischer«
Positionen durch autonome linkssoziali-
stische Krifte.

Ich komme auf meine Ausgangsiiberle-
gung zuriick: das Fehlen der historischen
Analyse und Einordnung. Ich habe lange
mit dem Prager Reformkommunisten Zde-
nek Mlynar diskutiert, dafi Mitte der 60er
Jahre die vielleicht letzte Chance bestan-
den hatte, das System des Realsozialismus
und die diesem entsprechenden Parteien
von innen heraus zu erneuern. Der Ein-
marsch in Prag im August 1968 dokumen-
tierte das Scheitern dieser Strategie. In
diesem Kontext lesen sich die Passagen
iiber die Zusammenarbeit von Linkssozia-
listen und Kommunisten vollkommen an-
ders als vor der Folie geheimdienstlicher
Konspiration.

Deppe: In der Tat: Um Abendroths Positi-
on zu verstehen, muB} man die Entwick-
lungen in der damaligen Periode — insbe-
sondere in der internationalen kommuni-
stischen Bewegung — rekonstruieren: vor
allem die Entwicklung in der CSSR, die
von einer »reformkommunistischen« Be-
wegung ausging. Auch ich neige in der
historischen Bewertung dazu, dafl damals
wahrscheinlich bereits die Weichen fiir
das Scheitern der Gorbatschowschen Poli-
tik in den 80er Jahren gestellt wurden.
Auch in Jugoslawien hatten sich zu dieser
Zeit — nicht nur vertreten durch die »Pra-
xis-Gruppe« — Positionen entwickelt, die
im Westen aufgegriffen wurden.

Hinzu kam, daB in den westeuropéi-
schen kommunistischen Parteien — vor al-
lem in der italienischen KP — bedeutende
Verinderungen stattfanden, die das Ver-
hiiltnis dieser Parteien zum »realen Sozia-
lismus, ihre Beziehung zur Demokratie,
ihre Biindnispolitik sowie insgesamt ihre
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Transformationskonzepte in hochentwik-
kelten kapitalistischen Gesellschaften des
Westens betrafen. SchlieBlich hatte sich
bereits mit dem chinesisch-sowjetischen
Konflikt seit den frithen 60er Jahren eine
vollstindig neue Konstellation der kom-
munistischen Weltbewegung entwickelt
und in der »Dritten Welt« — vor allem in
Lateinamerika und zu dieser Zeit in Kuba
— wurden Revolutionskonzeptionen bzw.
Strategien des antiimperialistischen
Kampfes vertreten, die sich deutlich von
der Linie der kommunistischen Staatspar-
teien — vor allem der KPdSU — unter-
schieden.

Und schlieBlich war die beginnende
Revolte der Intellektuellen, der Studenten
und der Jugendlichen in den westlichen
Metropolen des Kapitalismus, die stark
auf die Macht der antiimperialistischen
Befreiungsbewegungen in der Dritten
Welt bezogen war, eine ganz neue Ent-
wicklung, die zunéchst von den »alten«
kommunistischen Parteien — vor allem
den Staatsparteien — falsch eingeschétzt
wurde. Gerade der von Perry Anderson so
genannte »westliche Marxismus« — neben
Abendroth und Basso wiiren hier zu nen-
nen: Jean-Paul Sartre und Simone de
Beauvoir, Henri Lefebvre, Louis Althus-
ser, André Gorz, Herbert Marcuse, die
New Left Review Gruppe um Perry An-
derson, Robin Blackburn und Stuart Hall
in England, die neue Gramsci-Rezeption
in Italien usw. — nahm diese Bewegungen
positiv auf und begriff sie zugleich als
Herausforderungen im Hinblick nicht nur
auf die Analyse der entwickelten kapitali-
stischen Gesellschaften, sondern auch der
Konzeptionen sozialistischer Politik.

Ein Parteigriindungsprozefi lag also
gleichsam in der Luft — jedenfalls in die-
ser politisch-theoretischen Tradition — vor
allem in Westdeutschland nach dem Ein-
tritt der Sozialdemokratie in die Regie-
rung der Grofien Koalition.

Deppe: Ja, das Parteigriindungsprojekt
entstand in diesen politischen Umbruch-
prozessen und reformkommunistischen
Erneuerungsversuchen, auch wenn
schlieBlich doch aufgrund des Ausschei-
dens jener, die sich mehr auf die antiiau-
toritire Bewegung orientierten, eine eher
traditionalistische Ausrichtung obsiegte,
die allerdings auch das ganze Projekt zum
Scheitern verurteilte. Es ist wichtig, an
die politischen Kontexte der Jahre 1966
bis 1968 zu erinnern, um auch zu verste-
hen, warum die Fiihrung der illegalen
KPD und offenbar die Westabteilung der
SED gegen dieses Projekt agierten. Sie
wollten eben — wenn die Quelle iiberhaupt
verliBlich ist — bei Abendroth erkunden,

wie ernst dieses Projekt gemeint ist. Und
da haben sie eine ziemlich klare Antwort
bekommen.

Das Projekt scheiterte also zundchst am
Auseinanderdriften der traditionell links-
sozialistisch-reformkommunistischen
Kriifte einerseits und der antiautoritdren
Stromungen andererseits. Hinzu kam die
Obstruktionspolitik der Mehrheit der ille-
galen KPD und vermutlich der SED —
eine ganz andere Konstellation, als sie
durch eine geheimdienstliche Interpretati-
on nahegelegt wird.

Kommen wir zu Abendroth selbst. Ist er
nicht die herausgehobene Personifizie-
rung jener »Zwischengruppen«, die sich
immer doppelten Angriffen ausgesetzt sa-
hen: einerseits dem Vorwurf des »Verrats«
der kommunistischen Krdfte, weil man fiir
eine konsequent antistalinistische Politik
stand, andererseits dem Vorwurf zu grofier
Néihe zur kommunistischen Bewegung,
weil man fiir die Aufhebung der Spaltung
der Arbeiterbewegung kdampfte?

Deppe: In den von B. Dietrich und J.
Perels herausgegebenen Gesprichen iiber
sein »Leben in der Arbeiterbewegung«
(Frankfurt: Suhrkamp 1976), aber auch in
dem von der Zeitschrift »Sozialismus«
aus AnlaB seines Todes im November
1985 herausgebenen Sonderheft ist dies
alles ausfiihrlich nachzulesen. Wolfgang
Abendroth war seit den frithen 20er Jah-
ren Mitglied der KPD gewesen. 1928/29
schlieBt er sich der »rechten Opposition«
(KPO) um Brandler und Thalheimer an.
Beide hat er bis zu seinem Tode als seine
Vorbilder und Lehrer bezeichnet. Er ge-
hérte der Gruppe »Neu Beginnen« an, ar-
beitete im Widerstand, im Zuchthaus und
im Strafbatallion 999 mit Kommunisten
zusammen. In der Tat: als ein typischer
Vertreter dieser »Zwischengruppen« war
Wolfgang Abendroth wie viele andere,
z.B. Willi Bleicher, davon iiberzeugt, daf3
die Spaltung und Konfrontation zwischen
Sozialdemokraten und Kommunisten
nach dem Weltkrieg und der Oktoberrevo-
lution eine wesentliche Ursache fiir das
Scheitern der Revolution im Westen wie
im Osten, aber auch des Sieges der Reak-
tion (vor allem in Gestalt des Faschis-
mus), gewesen war. Er lebte und kimpfte
in der real existierenden Arbeiterbewe-
gung seiner Zeit — also auch unter ganz
unterschiedlichen Bedingungen vor und
nach 1945 — fiir die Uberwindung dieser
Spaltung. Selbstverstindlich wulite
Abendroth, daB diese Idee nur dann zu
verwirklichen war, wenn auch in den
»realsozialistischen Systemen« — und
eben vor allem in der Sowjetunion — Re-
formen realisiert werden, die insbesonde-
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re auf den Abbau der Biirokratie und die
Entwicklung der wirklichen Selbstverwal-
tung, auf die Herstellung von Rechtsstaat-
lichkeit und sozialistischer Demokratie
gerichtet sind. Deshalb hat er alle Ent-
wicklungen — vom XX, Parteitag der
KPdSU bis zum Prager »Friihling« und
den nachfolgenden Entwicklungen — stets
in dieser Perspektive betrachtet. Auch die-
se Position teilte er mit den meisten oben
genannten Vertretern des »westlichen
Marxismus« — z.B. mit dem Trotzkisten
Ernest Mandel, den er schon in den frii-
hen 60er Jahren als Referenten fiir den
Marburger SDS empfohlen hat.
Seine grofBe Idee war die »Utopie« der
Wiedervereinigung der gespalteten Frak-
tionen der internationalen sozialistischen
Arbeiterbewegung. Ich bin heute mehr als
frither davon liberzeugt, da} diese Positi-
on am prignantesten im Jahre 1936 von
dem Austromarxisten Otto Bauer in seiner
Schrift »Zwischen zwei Weltkriegen« un-
ter dem Titel des »integralen Sozialis-
mus« dargelegt worden ist. Die Schrift
endet mit den folgenden Sitzen: »Was
dem Dogmatiker als eine Halbheit, ein
verfluchtes Einerseits-andrerseits, ein in-
nerer Widerspruch unseres Denkens er-
scheint, ist nichts anderes als die dialekti-
sche Methode, die freilich so mancher
nicht ertrigt, der besonders gern vom dia-
lektischen Materialismus spricht. In der
Enwicklungsphase von heute den Kern zu
entdecken, der, indem er seine Hiillen
sprengt, die Entwicklungsphase von mor-
gen sein wird, in den Gegensitzen von
heute die Synthese von morgen aufzufin-
den, den zwieschldchtigen Charakter der
sozialen Phinomene zu begreifen, die die
Vergangenheit zunéchst in antagonisti-
scher Form iiberwinden, um, indem sie
diese antagonistische Form sprengen,
iber die Gegenwart hinauszustiirmen: das
ist der Wesenskern der dialektischen Me-
thode in ihrer Anwendung auf die Gesell-
schaft. Es ist keine Halbheit, kein zaghaf-
tes Einerseits-andrerseits, kein innerer
Widerspruch, sondern die Anwendung der
dialektischen Methode, wenn wir den
zwiespiltigen Charakter der Entwick-
lungsphasen der biirgerlichen Demokra-
tie, des reformistischen Sozialismus, der
Diktatur des Proletariats erkennen und ge-
rade durch diese Erkenntnis die polaren
Gegensitze des reformistischen und des
bolschewistischen Sozialismus in der
Synthese des integralen Sozialismus auf-
heben« (Otto Bauer, Werke, Band 4,
Wien 1976, S. 324).

Fiir Historiker, die sich mit dem Verhalten

von Genossen dieser Generationen be-
schiftigen, wiire zumindest zu fordern,

Sozialismus 7-8/98

dafi sie nicht nur den Intentionen der han-
delnden Akteure, sondern auch den spezi-
fischen Zeitumstdnden gerecht zu werden
versuchen. Was vermutest Du, steht hinter
der Weglassung sowohl des zeithistori-
schen wie des theoriegeschichtlichen
Kontextes?
Deppe: Bei Kraushaar und Staadt scheint
aus meiner Sicht das Interesse im Vorder-
grund zu stehen, mit der »Enthiillung« der
subversiven Dimensionen linker Politik
bzw. der »Stasi-Connections« eben diese
linken Traditionen zu diskreditieren, oder
»abzuwickeln«. Alle linken Traditionen,
die nicht bei Joschka Fischer und Daniel
Cohn-Bendit in der Gegenwart enden,
also beim zivilgesellschaftlichen Anti-So-
zialismus und Machtopportunismus in ei-
ner — immer barbarischer werdenden —
kapitalistischen Gesellschaft, werden als
totalitér diffamiert und damit tendenziell
als »von einer fremden Macht« gesteuert
dargestellt.
Ich habe mich auch immer wieder ge-
fragt, was Leute wie Kraushaar, Staadt
u.a. antreibt, tiber die FAZ eine Wiederbe-
lebung des McCarthyismus in seinem pri-
mitivsten Formen zu betreiben. Ich denke,
dal} der Schliissel bei der Behorde Gauck
und ihrem Leiter zu finden ist. Herr
Gauck will seine Behorde offenbar als
oberste Staatsschutzbehorde in das kom-
mende Jahrhundert retten und betreibt
deshalb mit groBem Engagement — nach
der Abwicklung im Osten — die Auswei-
tung auf eine Abwicklungskampagne im
Westen. Gerade im Vorfeld eines Bundes-
tagswahlkampfes fillt es zwangsldufig
auf, daB die Pastoren Hinze und Gauck —
»kampagneméiBig« hitte es im alten Jar-
gon geheiflen — am gleichen Strang zie-
hen. Dal} dabei den ehemaligen Biirger-
rechtlern, die inzwischen — zusammen mit
Manfred Wilke — zur CDU iibergewech-
selt sind, eine besondere propagandisti-
sche Funktion zukommt, liegt auf der
Hand. Nunmehr bieten sich auch Histori-
ker aus dem Westen an, die mit ihrer tota-
litarismustheoretischen Wende schon vor
einiger Zeit Vorentscheidungen fiir die
Schwerpunktverlagerung des ideologi-
schen Kampfes gegen die Linke getroffen
haben und zugleich ein neues Terrain fiir
publizistische und wissenschaftliche Kar-
rieren vorfinden. Die »Kampfgruppe
Gauck« bekommt natiirlich in der Zeit des
Niedergangs der Kohl-Ara, der Erniichte-
rung iiber die Politik der Einheit, und des
zunehmenden Widerstandes gegen die Po-
litik des Neoliberalismus eine Schliissel-
funktion als zentraler ideologischer Appa-
rat des herrschenden konservativen
Blocks. Auch nach dem Ende des Kalten
Krieges darf dieser nicht aufhéren! m
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