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Einleitung von Frank Deppe

»Jede Konterrevolution erbleicht bei einem

einzigen Namen - Blanqui.«
Proudhon

I.

Mit dem Namen Auguste Blanqui verbindet sich noch heute das
bewegte Bild von Straflenkimpfen und Barrikadenschlachten,
von geheimen Verschwrungen und Massenbewegungen, von all
jenen Aufstinden und Revolutionen, die Frankreich und Europa
im Verlauf des 19. Jahrhunderts erschiitterten. Der zuweilen
dilettantische Enthusiasmus der Revolutionire wie ihr uner-
schiitterlicher, fast messianischer Glaube an die schdpferische
Kraft der Revolution wird dabei eher als Kuriositit der Revolu-
tionsgeschichte wohlwollend belichelt. Und doch verbirgt sich
hinter der Pulverdampf-Fassade dieses scheinbar revolutioniren
Romantizismus, der den Alchimisten und Mathematikern der
Revolution, den kaltbliitigen Terroristen und sconspirateurs par
professionc aus den Hinterzimmern der Pariser Weinkneipen
zugeschrieben worden ist, jener entscheidende Strukturwandel
im Begriff des politischen Handelns, der sich seit der Franzdsi-
schen Revolution von 1789 durchgesetzt hatte: Die erste Hilfte
des 19. Jahrhunderts ist die »Geburtsstunde des »Revolutio-
nirsdq; d. h. im Gefolge der Franzésischen Revolution erscheint
zum ersten Mal die Figur des Berufsrevolutionirs auf der Bithne
der Geschichte?. Aus den Erfahrungen des Erfolgs wie des Nie-
dergangs der Groflen Revolution begann sich das politische Den-
ken von der Vorstellung des naturhaft-katastrophalen Zusam-
menbruchs wie des selbstritig-mechanischen Fortschritts der
Vernunft in Geschichte und Gesellschaft zu emanzipieren: Ge-
schichte erschien nunmehr als madhbar, Gesellschaft als einzu-
richtende Konstruktion.

Die Revolution als die umwilzende Zerstérung des Ancien
Régime und die schopferische Verwirklichung der Gesellschaft

1 Karl Griewank: Der neuzeitliche Revolutionbegriff, Weimar, 1955, S. 258
8 vgl. Haonah Arendt: Uber die Revolution, Méndien (1963) S. 332 £.
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der Freien und Gleichen ward damit zum fast technokratischen
Geschift von Berufsrevolutioniren. In der nachnapoleonischen
Epoche waren die Revolutionen — im Unterschied zu denen des
18. Jahrhunderts - »beabsichtigt, ja geplant«.3 Gruppen, Ge-
heimbiinde oder Parteien bereiteten sich auf den Ausbruch der
Revolution vor; sie warteten darauf, die Fiihrung der in Be-
wegung geratenen Volksmassen zu iibernehmen, und formulier-
ten sozial-revolutionire Programme, die diesen Fishrungsan-
spruch legitimieren sollten. Diese »Erwartung einer allgemei-
nen Erneuerung, die Menschen und Bewegungen in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts beseelte<,* machte — wie es der erz-
konservative Stahl einmal ausdriikte - die Revolution zur
»weltgeschichtlichen Signatur... des Zeitalters<.5 Sie gab den
Revolutioniren die Kraft, Verfolgung, blutige Unterdriidkung
und Kerker ungebrochen zu iiberstehen - sie liel die ordnungs-
liecbenden Aristokraten und Groflbiirger in jener permanenten
Angst erzittern, die bereits das »Warterbuch der Revolutions-
sprache« im Jahre 1799 ausgesprochen hatte: »Revolution ist ein
Pulverthurm, der sich entziindet und in die Luft springt; nur ein
Verriickter kann wiinschen, in der Nihe zu sein.«®

Diese Angst richtete sich im 19. Jahrhundert gegen kaum
einen mehr als gegen Louis-Auguste Blanqui (1805~1881), der
bestindig im Hintergrund zu lauern schien, um diesen Pulver-
turm der biirgerlich-aristokratischen Gesellschaft in die Luft zu
sprengen, als — so charakrerisierte ihn der Grand Dictionnaire
Larousse — »eine Art revolutiondrer Sphinx, die sich in der Stille
darauf vorbereitet, die Gesellschaft zu verschlingena.? »Er hatte
die Revolutions-Krankheit«, erinnerte sich Lamartine.8

Die Lebensgeschichte dieses ersten Berufsrevolutionirs ist mit
den franzdsischen Revolutionen von 1830, 1348 und 1871 unauf-
18slich verbunden. Thre Siege zogen ihn ins Zentrum des revolu-
tioniren Geschehens — ihre Niederlagen brachten ihm, dem Ver-
schwirer und Fithrer der Massen, Verfolgung, Haft und Ver-

3 Eric Hobsbawm: Europiische Revolutionen, Ziirich (1562), S. 230

4 J.L.Talmon: Politischer Messianismus, Die romaatische Phase, Koln/
Opladen, 1963, S. §

8 F. J.Stahl: Was ist die Revolution? in: Siebzehn parlamentarische Re-
den, Berlin 1862, S. 234

8 hier zit. n. F. W. Seidler, Die Geschichte des Wortes Revolution, Diss.
Milnchen, 195, masch. schrftl, Man,, S. 202

7 zit. n. Mavrice Dommanget: Les idées politiques et sociales d’Auguste
Blanqui, Paris, 1957, S. 60

8 hier zit. n. Gustave Geffroy: L'Enfermé, Band 1, Paris, 1926, S. 158



bannung. Zweimal wurde der »Eingekerkerte« — wie ihn sein
Biograph Gustave Geffroy genannt hat — zum Tode verurteile.
Fiinfzehn Prozesse wurden gegen ihn inszeniert. Zwischen 1830
und 1880 verbrachte Blanqui nahezu 3§ Jahre in Kerkern, zehn
Jahre im Exil und unter polizeilicher Aufsicht. »Die Pflicht eines
Revolutionirs ist, immer zu kimpfen, trotzdem zu kimpfen,
bis zum Tod zu kiimpfen!«® Blanqui hat diese seine Forderung
gelebt und verwirklicht wie nur wenige Revolutiondre des
19. Jahrhunderts.

Allein die Erscheinung Blanquis begiinstigte den Mythos, der
um ihn wucherte. Wann immer die kleine, friilh weiflhaarige
Gestalt mit der bleichen Gesichtsfarbe, den grauen, stechenden
Augen - stets im schwarzen Umhang und mit schwarzen Hand-
schuhen — die Biihne der Agitation betrat, erschauerten seine
Feinde in Schrecken und Abscheu. Der konservative Abgeord-
nete Alexis de Tocqueville erinnert sich an seinen »krankhaft
verschlagenen und abstoflenden Ausdruck, eine schmutzige Bleich-
heit, die Erscheinung einer modernden Leiche«.!® Ein anderer
aristokratischer Zeitgenosse zeichnet das Bild eines blutriinstigen
Besessenen, der an der Stelle seines Herzens die Galle habe - ein
dimonisches Monstrum, dem die Guillotine noch zu umstindlich
und langsam mordet.!! Der mythologisierende Schleier der bar-
barischen Ubernatiirlichkeit, den die Gegenrevolutionire um
Blanqui wirkten, blieb jedoch allzu durchsichtig. Noch der
unvoreingenommenste Leser spiirt die Angst, die aus allen Ma-
schen dieses ersponnenen Gewebes dringt; denn nur wenige der
Gegner verschweigen seine ungewdhnliche Intelligenz, seinen
unbeugsamen Willen, seine Popularitit, — kurz, die Faszination,
die mit seinem Auftreten die Elenden und Unterdriickten er-
fafite. Blanqui wuflte, daf er vielen als ein »Herkules des Ver-
brechensat® erschien; doch er wuflite zugleich, dal seine Tod-
feinde die Feinde und Verriter von Revolution und Republik
waren. Thr Haf versicherte ihm die Gunst der Volksmassen.

Das Pariser Volk ehrte Blanqui als den »General«!® der
revolutioniren Massenbewegungen, als den radikalsten Anwale

?* A, Blanqui: Instruktionen fir den Aufstand, s. vorl. Ausgabe
10 A, de Tocqueville, Souvenirs, a¢ éd. Pans, 0. J., S. 120-121
11 Euglne de Mirecourt: Blanqui, Paris, 1857, S. 7 und S. 84
12 A, Blanqui zit. n. M. Dommanget, 2.2.0. S, 8 .
18 Alfred Delvau: Histoire de la révolution de Février, Paris, 1850,
1. Band, S. 316



des egalitiren Kommunismus und schlieflich als den »Altena,
der ungebrochen die Kerker der restaurativen Regimes verlief},
um immer wieder die Interessen und Forderungen der Unter-
driickten auszusprechen. Blanqui, der »entschiedenste und popu-
lirste«!t franzdsische Revolutionir des 19. Jahrhunderts, ist
friih zum Symbol geworden: Er hat die Tradition der Volks-
siege von 1789 und 1792 im Bewufltsein des Volkes wachgehal-
ten; er lebte und litt diese Tradition, die das Volk als eine
Epoche seiner eigenen Erhebungen und Niederlagen erfahren
hatte. Der Leidensweg Blanquis ist mit dem Betrug, der blutigen
Unterdriickung und der Ausbeutung des Volkes unter der Juli-
Monarchie Louis-Philippes, in den Junimassakern von 1848 und
in dem Blutbad der Kommune ebenso identisch wie mit den
siegreichen Volkserhebungen im Juli 1830, im Februar 1848, im
September 1870 und im Mirz 1871. Blanqui ist demnach weni-
ger der Typ des charismatischen Fithrers, die Inkarnaton revo-
lutionirer Kraft und Begeisterung gewesen. Er bewegte durch
seine kiihle Redekraft, iiberzeugte durch seinen smathematischen
Geist« und ermutigte durch die zihe Willenskraft, die die kérper-
liche Schwiiche iiberwand. So ist er von Alfred Delvau, dem
Sekretir seines Gegners Ledru-Rollin, beschrieben worden:
»Beim ersten Anblids erscheint Blanqui wenig anziehend, aber
niemals ist ja das Leiden eine angenehme Erscheinung fiir das
menschliche Auge. Man fiihle sich ihm zu Gehorsam, nicht zu
Liebe verpflichtet. Er zieht niche an, er beherrscht. Blanqui er-
serzt die ihm fehlende physische Silirke durch eine Kraft der
Seele, die bei gewissen Gelegenheiten allmichtig ist.«18

Die historisch-politische Rezeption der Theorie und Praxis,
die sich mit dem Namen Blanqui oder dem Schlagwort vom
Blanquismus verbindet, hat viele der Dunkelstellen und Wider-
spriiche seines Wirkens reproduziert. Dabei hat zunichst die
idealisierende Darstellung des Blanqui-Biographen Geffroy
trotz ihrer unbestreitbaren Verdienste einigen Schaden angerich-
tet. Der Lehrer erscheint hier als der verkannte Philosoph?® und
sverhinderte Staatsmannat?, der letztlich seiner eigenen Legen-
det8, d. h. jener zwangshaft fixierten Rolle des verschw8rerischen

1 Victor Bouton: Profils révolutionnaires par un crayon rouge, Paris,
1848-1849, S. 133

16 Alfred Delvau, 2.2.0. 5. 318

18 Gustave Geffroy, Band 2, 2.2.0. S. 40

17 ¢bd., Band 1, S. 147

18 ¢bd., Band 2, S. 41



Aufstandsmathematikers, zum Opfer gefallen sei. Der geschei-
terte kommunistische Revolutionir trite hier hinter den sensiblen
und gebildeten Menschen zuriick und wird — ohne dafl die
Griinde des Scheiterns kritisch untersucht wiirden ~ zum »neuen
Heros, einig mit dem Ideal des Jahrhunderts, einig mit der
Menschheit!® hypostasiert.

Der Historiker Maurice Dommanget, der bislang bedeutend-
ste Blanqui-Forscher, erschlieft die hervorragende Stellung
Blanquis aus dessen Beziehung zur Entwicklung des Sozialismus
und der Arbeiterbewegung zum Ausgang des 19. Jahrhunderts.
Schon Benoit Malon hatte Blanquis Werk als »Synthesis von
babouvistischem Revolutionismus und wissenschaftlichem Sozia-
lismus«2® gefeiert. Dommanget geht noch einen Schritt weiter:
zwischen Marxismus und Blanquismus gibt es lediglich oberflich-
liche, wenn nicht minimale Differenzen.?! Der Blanquismus er-
scheint ihm' mithin als das praktische »Bindeglied zwischen
Babouvismus und Bolschewismus«.22 Die Fruchtbarkeit dieser
Lehre, die demnach erst Lenins Bolschewiki voll verwirklichten,
scheiterte an einem einzigen Fehler Blanquis, dem im nachhinein
selbst noch ein Moment von intellektueller und politischer
Gréfle anhaftet: »Er hatte stets nur zu friih recht behalten.
Wenn er auch in der Gegenwart immer besiegt wurde, so ist er
doch in der Zukunft immer Sieger gewesen.«23 Jiingst ist diese
These wieder aufgegriffen worden: »Erst Lenin hat die prole-
tarische Partei als eine Revolution >machende« Kampforganisa-
tion im Sinne Blanquis aufgefaflt und an dessen Lehren vom be-
waffneten Aufstand angekniipft.«2¢

Die »Klassiker« des wissenschaftlichen Sozialismus haben
allerdings von solchen nur vordergriindigen Verschiedenheiten
wenig wissen wollen. Bei aller Zusammenarbeit mit den Blan-
quisten, der Anteilnahme an seinem Schicksal und der Begeiste-
rung fiir seinen revolutioniren Elan bleibt die Beurteilung
Blanquis zutiefst ambivalent: Marx hat ihn 1848 als den Re-

19 ebd., Band 2, S. 221

2 B. Malon: Blanqui Socialiste, in: Revue Socialiste, II. Jg. (Juli 1885)
S. 597

81 Maurice Dommanget: Les idées politiques et sociales d’Auguste Blanqui,
1.2.0. S, 402/403

28 ders,: Auguste Blanqui A Belle-Ile, Paris, 1935, S. 7

28 ders.: Les idées politiques . . . 2.2.0. S. 369

8 Ulridh Haufschild: Partel und Klasse bei Marx, Diss. FrankfurvM.,
1965, S. 109



prisentanten des revolutioniren Sozialismus hervorgehoben.2
Noch 1861 erkennt er ihn als »den Kopf und das Herz der
proletarischen Partei in Frankreich«®® an. Wenig spiter hat
Friedrich Engels in seiner Kritik des Programms der blanquisti-
schen Kommunefliichtlinge dieses Urteil griindlich revidiert.
Blanqui wird zum Haudegen, zum »Mann der Tate degradiert,
der einer Art von politischer Handstreich- und Barrikadenphilo-
sophie verfallen war: »Blanqui ist wesentlich politischer Revo-
lutionir, Sozialist nur dem Gefiihl nach, mit dem Leiden des
Volkes sympathisierend, aber er hat weder eine sozialistische
Theorie, noch bestimmte praktische Vorschlige sozialer Ab-
hilfe.c”

Fiir die orthodozen Marxisten ist die Engelssche Formel zur
gradlinigen Richtschnur der Blanqui-Kritik geworden. Selbst
Lenin ist dort, wo er die Begriffe Blanquismus und Verschwdrer-
tum synonym verwendet28, wo er diesen als eine Theorie ablehnt,
die den Klassenkampf verneint?® und den Generalstreik ver-
wirft®, von Fehleinschitzungen nicht frei. Die offizielle sowjet-
marxistische Geschichtswissenschaft pflegt heute Blanqui im Ka-
binett der utopischen Vorliufer des wissenschaftlichen Sozialis-
mus.3! Doch gerade hier geriit zuweilen der Tribut, der seinem
unbeugsamen revolutioniren Willen, seinem Mut zur Aktion
gezollt wird, mit der Ablehnung seiner primitiven sozialékono-
mischen Vorstellungen und der falschen Einschiitzung der politi-
schen Kriifteverhiltnisse seiner Zeit in Konflikt: Der Blanquis-
mus, als falsche Theorie direkter Aktion disqualifiziert, kénnte
auch heute noch zum schlechten Gewissen derer werden, die sich
als Verwalter des revolutioniir-sozialistischen Erbes ausgeben,
die Aktion selbst aber scheuen. Als Roger Garaudy in seiner
Untersuchung iiber die franzdsischen Quellen des wissenschaft-

25 K. Marx: Die Klassenkimpfe in Frankreich, in: Marx/Engels Werke
{im Folgenden zit. als MEW), Band 7, Berlin, 1960, S. 89

28 Bricf von K. Marx an Louis Watteau, in: MEW, Band 30, Berlin, 1964,
S. 617 (Brief vom 10, November 1861)

27 F. Engels: Das Programm der blanquistishen Kommunefliichtlinge in:
MEW, Band 18, Berlin, 1961, S. s29

28 Y7, 1. Lenin: Protest russischer Sozialdemokraten (1899) in: Werke, Band
4, Berlin, 1945, S. 170

2 ders.: Zu den Ergebnissen des Parteitags (1906), in: Werke, Band 10,
Berlin, 19¢9, S. 396

3 ders.: Wie urteile der Genosse Plechanow tber die Taktik der Sozial-
demokratie? in: Werke, Band 10, 2.2.0. S. 471

3 vgl. dazu etwa: V.P.Volguines Les idées politiques et sociales de
Blanqui, Einleitung zu: Blanqui: Textes dhoisis, Paris (1955) S. 7-47
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lichen Sozialismus geschrieben hatte, dafl »mit Blanqui das
Hochstea erreicht sei, »was der franzosische Sozialismus und
Kommunismus vor der Kenntnis der Lehre von Karl Marx fiir
das Entstehen erreichen konntee32, wurde er umgehend korri-
giert: er habe »die Gestalt Blanquis idealisierta%; er habe nicht
deutlich genug den kleinbiirgerlich-utopischen Zug seiner Lehren
herausgearbeitet. Dafl Garaudy dann selbst die Aufgabe zufiel,
die durch André Marty nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges
in die aktionsmiide franzésische KP hineingetragene Blanqui-
Diskussion zu unterdriicken, kann kaum ohne Ironie vermerkt
werden.

Diese sorgsam gehiitete und dabei bisweilen iiberspitzte Tren-
nung von Marxismus und Blanquismus spiegelt jedoch auch ein
Motiv der Verteidigung: Seit Eduard Bernstein das revolutio-
nire Aktionsprogramm des Kommunistischen Manifestes und die
von Marx und Engels imJahre 1850 formulierten politischen
Kernsitze von der »Permanenz der Revolution« und der »Dik-
tatur des Proletariats«3® als »durch und durch blanquistisch¥«
qualifizierte, haben sich die reformistischen Kriifte der Arbeiter-
bewegung nur allzu gern auf die bequeme Position zuriidkge-
zogen, dafl jede proletarische Aktion, die aulerhalb des legalen
parlamentarischen Rahmens praktisch die Frage der Staatsmacht
aufwerfe, schlechthin blanquistisch sei und so den Charakter des
Putschs trage. Die Bernsteinsche Aufforderung, die »Kritik des
Blanquismus« moge »zur Selbstkritik des Marxismus« werden
— und zwar »zur Selbstkritik . .. sehr wesentlicher Bestandteile
seines Lehrgebiudes«® — ruht auf der Unterstellung, da Marx
und Engels ihre politische Theorie kritiklos am »Revolutionaris-
mus« der Blanquisten orientiert und dabei die wahrhaft revolu-
tionire Partei Frankreichs zu dieser Zeit, die im Luxembourg um
Louis Blanc versammelten Reformsozialisten, verkannt und
diffamiert hitten. Marxens Sympathie fiir Blanqui stempelt ihn

8 Roger Garaudy: Die franzdsischen Quellen des wissenschaftlichen So-~
zialismus, Berlin (1954), S. 286

33 Winfried Schrider: Vorwort zu Garaudy, ebd. S. 14

3 André Marty: Quelques aspects de I'activité de Blanqui, Paris, 1951

3% Roger Garaudy: Le néo-Blanquisme de contrebande et les positions
antiléninistes d'André Marty, in: Cahiers du communisme, Nr. 1, 1953

38 R, Marx/F. Engels: Ansprache der ZentralbehBrde an den Bund vom
Mirz 1850, in: MEW, Band 7, Berlin, 1960, S. 244-254

87 Eduard Bernstein: Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Auf-
gaben der Sozialdemokratie, Sturtgart, 1899, S. 29

38 ebd. S. 35
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zum »voluntaristischen Revolutionir3®«, Dabei wird von dieser
Kritik Bernsteinscher Provenienz der Inhalt der Marxschen
Klassenanalyse unterschlagen oder verfilscht; denn allein der
Marxsche Begriff der Skonomischen und politischen Rolle des
industriellen Proletariats fiillt die Termini Permanenz der Re-
volution und Dikratur des Proletariats und stedt damit auch
die Grenzen zur Lehre Blanquis. Lenin, der sich immer wieder
unmifiverstindlich von jenem Odium des voluntaristischen
Putschismus lossagte, mit dem ihn seine Gegner iiber das Schlag-
wort des Blanquismus umgeben wollten, hat friih die politische
Funktion dieser Anschuldigungen erkannt: »Die Sozialdemo-
kraten des rechten Fliigels filhren den >Blanquismusc einfach
deshalb ins Feld, weil sich dieses Schlagwort in der Polemik so
gut macht#,«

Aus all diesen widerspriichlichen Uberschitzungen, Mifiver-
stindnissen, Distanzierungen und Diffamierungen wird zugleich
eine der groflen, freilich unverschuldeten Schwichen des Phiino-
mens s»Blanqui« sichtbar: Sie scheint darin zu bestehen, daf
Wirken und Denken Blanquis bis heute so wenig bekannt wur-
den, daB der Blanquismus als billiges Schlagwort miflbraucht
werden konnte. Dafl nur ein Bruchteil seiner Schriften aus den
Archiven der Pariser National-Bibliothek und den Archiven
unzihliger franzgsischer Gefingnisse verdffentlicht und bearbei-
tet ist, hat sicher die positive wie negative Mythologisierung
seiner Person und damit seine wirklichen Bedeutung fiir Theorie
und Geschichte der Arbeiterbewegung erheblich geférdert. Dieser
Schwiche soll die vorgelegte Auswahl seiner Schriften entgegen-
wirken.

2 Milorad M. Drachkovitch: De Karl Marx 3 Léon Blum, Gendve, 1954,
S.12
€0 . 1. Lenin: Zu den Ergebnissen des Parteitags (1906), 2.2.0. S. 397
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2.

Auguste Blanqui, 1805 als Sohn eines ehemaligen girondistischen
Konventsmitglied in Puget-Théniers im Département Alpes-
Maritimes geboren, gehdrt jener Generation an, die mit den Leh-
ren der Revolution wihrend der Restaurationsperiode vertraut
wurde. Die Unterdriidtung hat der radikalen Opposition die
Form ihrer Organisation diktiert: die geheime Verschwdrung,
die sich auf den Aufstand vorbereitete. Kurzer Barrikaden-
kampf unter der Fithrung einer Minderheit entschlossener Re-
volutionire in der Hauptstadt Paris — von diesen schematischen
Vorstellungen vom Verlauf des Aufstandes haben sich die »Ver-
schwirer von Professiona nie ganz zu 16sen vermodht.

In der Untergrundbewegung der Carbonari mit ihrer streng
konspirativen, hierarchisch-militirischen Organisation war die
Tradition des revolutioniren Liberalismus erhalten worden.
Hier empfingt der junge Blanqui die ersten Unterweisungen in
der »Kunst des Aufstandese, 1827 ist er einer der Fihrer der
Studentenunruhen in Paris!!. Als die »drei glorreichen Tage« der
Juli-Revolution von 1830 anbrechen, schliefit er sich emphatisch
der Revolution an: »Die Waffen werden entscheiden, Was mich
betrifft —ich greife zum Gewehr und zur Trikolore#2.«

In Filipo Buonarroti, dem Mitkidmpfer Babeufs, verehrte die
junge revolutionfire Generation die Traditionen der grofien
Revolution von 1789. Seine »Geschichte der Verschwdrung fiir
die Gleichheit« war das geheiligte Buch in den Gefiingnissen der
Juli-Monarchie. Die grofle Revolution war gescheitert — das
Volk war um die Friichte seines Kampfes betrogen worden. Nun-
mehr galt es, ihr Werk zu vollenden: die Republik als die Be-
freiung des betrogenen Volkes, als die Gesellschaft der Gleichheit
und Gerechtigkeit, wird Ziel und Programm des revolutioniren
Kampfes.

Als Mitglied der »Gesellschaft der Volksfreunde« steht Blan-
qui 1832 zum ersten Mal vor Geriche. Seinen Beruf gibt er mit
sProletarier« an: »Das ist der Beruf von 30 Millionen Franzo-
sen, die von ihrer Arbeit leben und ihrer politischen Rechte be-
raubt sind%,« Blanquis Verteidigungsredett ~ von Tschernoff als

41 A. Blanqui: Aux étudiants en médecine et en droit, Paris, 1830

4 yit. n. G, Geffroy, I, 2.2.0. S. 47

4% Blanqui, zit. n. A. Rosenberg: Demokratie und Sozialismus, Ffm (1962) S. 32
4 5. vorl. Ausgabe
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das erste sozialistische Manifest dieser Epoche bezeichnetds — ist
eine einzige revolutionire Anklage des Gesellschaftssystems der
Julimonarchie: Der soziale Zustand ist die Spaltung zwischen
sEigentiimern und Lohnempfingerne, der Klassenantagonismus
zwischen Kapital und Arbeit®s, Ihr politischer Zustand der
»Krieg zwischen den Reichen und den Arment’«, der Klassen-
kampf auf Leben und Tod. Das Volk hatte die Juli-Revolution
getragen, aber eine neue Aristokratie von »Geldminnern, Ban-
kiers, Lieferanten und Monopolisten« hat sich ihrer bemiicheigt.
Der Proletarier ist drauflen, unterdriickt und ausgebeutet in
einem Netz von Steuer-, Straf- und Verwaltungsgesetzen. Recht
naiv noch reduziert sich die sozialrevolutionire Programmatik
auf eine Steuerreform: die Besteuerung der Armen soll zugun-
sten der Besteuerung des »Uberflusses der Miifligen« abgeschafft
werden. In dieser Auffassung unterscheidet sich Blanqui nur
wenig von den damals formulierten saint-simonistischen und
utopisch-sozialistischen Vorstellungen von der kollektivistischen
Giitergemeinschaft. Noch ist der Sieg der Republik mit dem Sieg
der Gleichheit identisch: »Die Republik, das ist die Emanzipa-
tion des Arbeiters; sie ist das Ende der Herrschaft der Ausbeu-
tung; sie ist die Thronbesteigung einer neuen Ordnung, die die
Arbeit von der Tyrannei des Kapitals befreien wird#®.«

In den aktuellen politischen Auseinandersetzungen rangierte
allerdings fiir den Berufsrevolutionir Blanqui die Frage der
Organisation, jener »conditio sina qua non unseres Sieges’«, vor
der Frage nach der kiinftigen Gestaltung der Gesellschaft. Abso-
lutes Stillschweigen, bedingungsloser Gehorsam und die Bereit-
schaft eines jeden, sein Leben zu opfern®t, wurden als Bedingun-
gen erfolgreicher Mitarbeit in der »Gesellschaft der Familien«
und der »Gesellschaft der Jahreszeiten« vorausgesetzt, ~ jenen
revolutioniren Geheimgesellschaften, in denen Blanqui in den
3oer Jahren den Babouvismus als Lebensprinzip des Proletariats
propagierte. Unter der Fishrung ihrer drei »Agents révolution-
nairese, — Blanqui, Armand Barbés und Martin Bernard — schla-
gen etwa drei- bis vierhundert Verschwdrer der »Gesellschaft der

48 I, Thernoff: Le parti républicain sous la monarchie de Juillet, Paris,
1901, S 161

€8 Blanqui: Wer die Suppe kocht, muf sie auch auslaffela! s. vorl. Ausg.

47 ders., Vertcidigungsrede

48 ders,, zit. n. Geffroy, I, 2.2.0. S. 70

49 ders., Instruktionen fiir den Aufstand

50 vgl. Die Aufnahme in die Gesellschaft der Jahreszeiten, s. vorl. Ausg.
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Jahreszeiten« am 12, Mai 1839 los5!: Sie besetzen fiir eine kurze
Zeit das Hétel de Ville, - bis kurz spiter mit dem Einriicken
der Munizipalgarde dem Spuk ein Ende bereitet wird. Wer nicht
gefallen war, floh. Barbds wird gefangengenommen und zum
Tode verurteilt; Blanqui, der zunichst flichen kann, wird spiter
aufgegriffen und im Januar 1840 ebenfalls zum Tode verurteilt.
Zwar werden die beiden Fiihrer begnadigt, aber dennodh fithrie
der Putschversuch zu einer villigen Niederlage. Die Pariser
Sonntagsspazierginger hatten, wenn auch neugierig, so doch
unbeteiligt zugesehens®.

Der Babouvismus hatte mit dem Scheitern des Mai-Aufstan-
des sein Ende erreicht. Die uniiberwindliche Kluft zwischen dem
Anspruch der Revolutionire und ihren organisatorischen Mitteln
war bis an die Grenzen der Licherlichkeit deutlich geworden.
Wenn die soziale Revolution den objektiven Interessen des
Volkes entsprach, dann war sie nicht ohne oder gar gegen das
Volk — und sei es nur eine indifferente Masse — durchzufiihren.
Aber dennoch hatte sich mit der Niederlage eine wesentliche
Erkenntnis durchgesetzt: Die Minner des Aufstandes waren
davon ausgegangen, dafl es nur eines bewaffneten Anstofles be-
diirfe, um alle republikanischen Krifte gegen die Monarchie zu
mobilisieren, Mit der Enttiuschung threr Erwartungen wurde
jedoch klar, dafl fortan Bourgeoisie und Proletariat, Republika-
nismus und Kommunismus, nicht mehr zu einer gemeinsamen
Opposition zu vereinen waren. Die Tatsache, dafl der Republi-
kanismus die Republik als letzten Selbstzweds, der Kommunis-
mus sie dagegen nur als Mittel, als politischen Rahmen fiir die
Verwirklichung der Gleichheitsidee betrachtete, hatte uniiber-
briickbare Interessengegensitze geschaffen. Der Charakter des
Klassenkampfes begann nunmehr deutlicher sich abzuzeichnen:
»So blieb von jetzt an das Proletariat allein; seit dem Aufstand
von 1839 von dem letzten Rest der Sympathien in der Opposi-
tion verlassen, ward es von da an eine sich selbst allein iiber-
lassene Klasse der Gesellschaftss.«

Am 24. Februar 1848 erzitterte Paris vor dem Revolutions-

. 81 vgl. Zu den Waffen, Biirger!, 5. vorl. Ausg.
52 vgl. dazu die detaillierte Darstellung von Alexandre Zévals: Une Ré-
volution manquée, Paris (1933)

53 Lorenz von Stein: Geschichte der sozialen Bewegung in Frankreich, Bd. 2;
Die industrielle Gesellschaft. Der Sozialismus und Kommunismus Frank-
reichs von 1830 bis 1848, hsg. v. G, Salomon, Miinchen, 1921, S. 401
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Ruf: sAuf die Knie vor dem Arbeiter!« Am Vorabend dieser
bis dahin gewaltigsten Erhebung des Proletariats war der Ge-
fangene von Mont Saint-Michel, Tours und Blois nach Paris
zuriickgekehrt und hatte dort sofort einen Club zur Uberwa-
chung der potentiellen konterrevolutioniren Aktivitit der pro-
visorischen Regierung begriindet. Blanqui wird fiir kaum drei
Monate »zum wirklichen Fiihrer der proletarischen Partei®s,
die »Personifikation des revolutioniren Sozialismus®®«, Der
salte Blanquismuse der Verschworung und der Barrikaden-
kimpfet® scheint iiberwunden: Obwohl er der einzige war, der
den Brand der Revolution entziinden konnte, warnt er noch am
Abend seiner Ankunft vor den Gefahren eines voreiligen Revo-
lutionarismus®”, Nur der organisierte und disziplinierte Kampf
der proletarischen Krifte gegen die Konterrevolution kann die
Revolution verteidigen und ihr zum endgiiltigen Durchbruch ver-
helfen. Blanqui war davon iiberzeugt, dafl schon die ersten Mafi-
nahmen der provisorischen Regierung um Ledru-Rollin, Louis
Blanc und Lamartine iiber den Ausgang des Konflikts zwischen
egalitirer Republik und biirgerlichem Konstitutionalismus ent-
scheiden wiirden. Totale Revolution oder Sieg der Konterrevo-
lution — einen dritten Weg gab es nicht, und alles Lavieren zwi-
schen diesen Polen, jede Politik des Z&gerns und der halben
Kompromisse mufite die Niederlage beschleunigen.

Dafl es den Linken nicht gelungen war, die Trikolore durch
die Rote Fahne zu ersetzen®®, war fiir Blanqui bereits ein erstes
Anzeichen fiir das Scheitern der Revolution. Der liberale Aufien-
minister Lamartine hatte ganz recht, als er hinter der Ausein-
andersetzung um die Rote Fahne den »offenen Kampf des
Proletariats gegen die Bourgeoisie« vermutete®®; denn hinter der
Forderung nach der Roten Fahne stand die Forderung nach der
»roten Republik« der Gleichheit. Uberhaupt verbindet sich in
diesen Monaten mit dem Namen Blanqui das Gespenst von der

84 K. Marx: Der 18. Brumaire des Louis Bonaparte, in: MEW, Band 8,
Berlin, 1960, S. 121

88 Victor Bouton: Profils révolutionnaires, 2.2.0. S. 141

88 ygl. Paul Louis: Blanqui und der Blanquismus, in: Die neue Zeit, 19. Jg.
2.Bd., 1901, S. 325-132

57 vgl. hierzu die ausfiihrliche Darstellung von Suzanne Wassermann: Les
Clubs de Barbds et de Blanqui en 1848, Paris, 1913

53 vgl, A.Blanqui: Fiir die rote Fahne, 5. vorl. Ausgabe, und Maurice
Dommanget: La révolution de 1848 et le drapeau rouge, Paris, 0. J.

89 zit, n. Georges Renard: La république de 1848, Histoire socialiste
sous la direction de Jean Jaurds, Bd. IX, Paris, 0. J,, S. 7
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»roten Gefahr«. Der Antikommunismus, die Hetze gegen die
oRoten« wird zur wirksamsten Waffe der Konterrevolution.
Als sich am 16. April unter der Fiihrung Blanquis 100 ooo Arbei-
ter auf dem Marsfeld versammeln, da ertonen aus den Reihen
der Regierungstruppen jene Rufe, deren blutige Akeualitit sich
in den folgenden Jahrzehnten nicht verlieren sollte: »Nieder
mit Blanquil« — »Nieder mit den Rotenl« — »Nieder mit den
Kommunisten!«

Unermiidlich versuchte Blanqui von seinem Club, der »Zen-
tralen Republikanischen Gesellschaft« aus, durch Forderungen
und Adressen an die provisorische Regierung deren Schwidhe
offenzulegen und die »beklagenswerte Popularitit verkappter
Bourgeois, die die Rolle von Volkstribunen spielen®« zu zer-
storen: Er forderte die Organisierung und Bewaffnung der Ar-
beiter in der Nationalgarde, die Aufhebung des Koalitionsver-
bots fiir Arbeiter, den Abzug der Regierungstruppen aus der
Hauptstadt und Neuwahlen der Offiziere der Nationalgarde,
Mit der Kampagne fiir die Verhinderung der von der pro-
visorischen Regierung angesetzten allgemeinen Wahlen schliefi-
lich erreichte Blanquis Aktivitit ihren Hohepunkt. Er wufl-
te, dal unter den Bedingungen jahrzehntelanger konterrevo-
lutionsirer Herrschaft und der damit verbundenen Verdummung
der Massen durch Kirche und Presse die demokratische Willens-
bildung des Volkes unméglich war: Die formale Demokratie
wiirde sich als Hilfsmittel in den Hiinden derer erweisen, die sie
zu liquidieren suchten. »Wenn die Wahlen stattfinden, werden
sie reaktiondr sein®l«, schrieb er am 14. Mirz. Das Ergebnis gab
thm recht: Die frei gewzhlte Kammer enthielt ~ wie Tocque-
ville mit einer Portion Schadenfreude feststellte — mehr Roya-
listen, Legitimisten, Liberale und Besitzende als »irgendeine As-
semblée, die auf Grund des Wahlzensus gew#hlt worden war®2a,

Blanqui sah den Sieg der Konterrevolution voraus und zog sich
mehr und mehr zurlick. Zur Resignation kam die Verbitterung
iiber eine Intrige, die seine Feinde gegen ihn inszeniert hatten:
am 31.Mirz verdffentlichte ein Journalist namens Taschereau
ein angebliches Polizei-Dokument, demzufolge Blanqui in der
Haft der Polizei wichtige Deuails iiber die Gesellschaft der Jah-
reszeiten und den Aufstand vom 12. Mai 1839 preisgegeben und

@ A. Blanqui: Wamung an das Volkl, s. vorl. Ausg,
et A. Blanqui, Textes choisis, 2.2.0. S. 114
€2 zit. nach J. L. Talmon: Politischer Messianismus, 2.2.0. S. 402
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damit seine Genossen ~ insbesondere Barbds — verraten habe.
Obleich er die Verleumdungen widerlegtets, hat sich Blanqui
nicmals vollig vom Odium des Verrates befreien konnen. Immer
wieder haben seine Gegner dieses »Taschereau-Dokument« aus-
gegraben, wenn sie seinen Einflufl auf die Massen wachsen
sahen,

Als die Pariser Volksmassen am 15. Mai in ihrem Zorn gegen
die reaktionire Konstituierende Versammlung in die National-
versammlung eingedrungen waren, beschwor Blanqui noch ein-
mal von der Tribiine des Parlaments den Geist der Revolution.
Er war sich der Ohnmacht dieser Manifestation bewuflt und
hatte sich der Demonstration nur widerwillig und z8gernd an-
geschlossen. Dennoch wurde sie ihm zum Verhiingnis: am 26. Mai
wurde er verhaftet und spiiter im »Proze der Angeklagten des
15. Mai 1848« zu zehn Jahren Kerker verurteilt. Damit hatte
die Konterrevolution den Mann ausgeschaltet, der allein die
Juni-Revolte der 50 coo bewaffneten Proletarier, die im Namen
der Republik zusammengeschossen und niedergemetzelt wurden,
hirre fiihren und organisieren kénnen.

Nur wenige Jahre spiter, noch aus dem Gefingnis fordert
Blanqui seine Freunde auf, sich auf einen langwierigen revolu-
tioniren Kampf gegen das bonapartistische Empire vorzuberei-
ten: »Das Kaiserreich wird erliegen, wird sich eines Tages in sei-
ner Faulnis auflésen . . . Laflt uns hartnidkig Widerstand leisten,
trotz der Verfolgungen, trotz unserer Leiden, damit wir am
Ende die Feinde des Volkes und der Freiheit noch stiirzen kon-
nen%.« Nunmehr allerdings ist das revolutionire Pathos um die
Erfahrung der Revolution und ihrer Niederlage bereichert. Die
Revolution selbst hatte die Barrikaden zwischen Bourgeoisie und
Proletariat — jenen Kampfgefihrten vorangegangener Revolu-
tionen — aufgerichtet. Angesichts der Bedrohung ihrer konomi-
schen Herrschaft durch das Proletariat hatte die Bourgeoisie be-
reitwillig die Beseitigung ihrer politischen Herrschaft, der parla-
" mentarischen Republik, hingenommen. Die unabhiingige Staats-
gewalt, deren Polizei und Militir jederzeit in der Lage sein

€3 vgl. das Tascherau-Dokument (»Erklirungen, welche..,vor dem Mini-
ster des Innern abgegeben hat) und die sAntwort des Blrgers Auguste
Blanqui« in: Die socialistischen und communistischen Bewegungen seit der
dritten franz8sischen Revolution, Anhang zu Steins Socialismus und Com-
munismus des heutigen Frankreichs, Leipzig u. Wien, 1848, S. 1-29

¢4 A, Blanqui, zit. n. Louis Combes: Portraits révolutionnaires - Blanqui,
Paris, 1892, S. 1
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muflten, das aufbegehrende Proletariat niederzukniippeln, war
zur conditio sine qua non biirgerlich-kapitalistischer Herrschaft
geworden und hatte durch den Bonapartismus historische Ge-
stalt gewonnen. Durch die Revolution waren die sozialen Fron-
ten, wie die hinter ihnen verborgenen antagonistischen Interes-
sen, offengelegt worden: Republik, Demokratie und Revolution
waren nicht mehr die Begriffe und Fahnen, unter denen sich wie
zuvor biirgerliche Liberale, Sozialreformisten und Kommuni-
sten sammeln konnten. Die Revolution war fortan mit dem
Schicksal des Proletariats verkniipft. Thr Programm war der So-
zialismus: die Aufhebung der Klassenherrschaft durch die Auf-
hebung der biirgerlichen Eigentumsverhilmisse und die Zerstd-
rung des Klassenstaates, »Der Sozialismus, das ist die Revolu-
tion; nichts anderes®Sla

Aus der Analyse des Scheiterns der Februar-Revolution be-
stimmt Blanqui in den folgenden, fast zwanzig Jahren der Haft
und Emigration die Aufgaben der kommunistischen Revolutio-
nire. Seine erste Anweisung heiflt: allgemeine Bewaffnung der
Arbeiter; nicht ein einziges Gewehr darf in Bourgeoishiinden
bleiben. »Waffen und Organisation« sind ihm die entscheidenden
Instrumente fiir den Sieg des Sozialismus®® — Instrumente frei-
lich, die nur durch den riicksichtslosen Einsatz von revolutionii-
rer Gewalt und Gegenterror siegreich gehandhabt werden
kénnen: »Jede Revolution, die nicht radikal mit dem gestiirzten
Despotismus bricht, die an ihrer Spitze auch nur einen der
Minner behilt, der durch seine Beteiligung am Regime der
Unterdriidkung bekannt geworden ist, — diese Revolution ist von
Anbeginn eine getStete Revolution®”.« Der Verzicht auf die
Unterdriickung der Konterrevolution — der »schwarzen Armeea
des Klerus, der Aristokratie und der »Verschwérung des Kapi-
tals« — muf teuer und blutig bezahlt werden. Falsch verstandene
Humanitit und Pazifismus, kleinbiirgerliche Skrupel und die
Angst vor der Anwendung revolutioniren Terrors haben den
»Verlust von Jahrzehnten« wie Leiden und Tod unzihliger
Proletarier, die Opfer des gegenrevolutioniren Terrors wur-
den, verschuldet. Blanquis Anklage richtet sich hier verbittert
gegen die »Verriiter in den eigenen Reihen« der Revolutions-
partei, gegen die Sozialdemokraten und Reformsozialisten. Weil

8 ders., Brief an Maillard, s. vorl. Ausg.
¢ A. Blanqui: Warnung an das Volk!, 5. vorl. Ausg.
87 ders., La Patric en Danger, Paris, 1871, S. 116
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diese in der entscheidenden Situation vor der Anwendung revo-
lutionirer Gewalt zuriickgeschreckt waren, hatten sie in jakobi-
nischen Kostiimen und mit sozialistischen Phrasen der Reaktion
den Weg zur Madht bereitet:

»Ledru-Rollin, Louis Blanc, Crémicux, Marie, Lamartine, Garnier-
Pagds, Dupont (de I'Eure), Flocon, Albert, Arago, Marrast!
Verderbensschwere Liste! Unheilvolle Namen, mit Blut geschrieben auf
alle Pflaster des demokratischen Europas!

Die provisorische Regierung hat die Revolution getdtet! auf ihr Haupt
falle die Verantwortung fiir alles Ungliick, auf ihr Haupt das Blut
von so viel tausend Schlachtopfern!«®

Der Kampf des Proletariats muf} nun an zwei Fronten gefiihrt
werden: gegen die herrschenden Klassen sowie gegen die Rene-
gaten und falschen Volkstribunen, die ehemaligen Vorkimpfer
und Don Quichottes des Sozialismus.

Die Elemente dieser Analyse fiigen sich zum Kernstiidk des
Blanquismus zusammen, der Forderung nach der zentralisierten
Obergangsdiktatur, die von der Hauptstadt Paris aus riicksichts-
los die Reaktion unterdriidken und das Los der Volksmassen ver-
bessern soll. Schon wihrend der dreiffiger Jahre war der Kan-
didat der blanquistischen Geheimgesellschaft auf eine zeitlich be-
grenzte Regierung der »revolutioniren Gewalt« verpflichtet
worden, die erst das Volk zur Selbstregierung befreien kann®.
Der Zusammenbruch der parlamentarischen Demokratie und der
gegenrevolutionire Miflbrauch des allgemeinen Wahlrechts im
Jahre 1848 hatten Blanquis Uberzeugung von der Notwendigkeit
der Diktatur gestirke: »Ein Jahr Pariser Diktatur im Jahre 1848
hitte Frankreich und der Geschichte ein Vierteljahrhundert er-
spart... Wenn es auch diesmal zehn Jahre hindurch derselben
bedarf, so soll man sich nicht daran stoflen.«

Wenngleich die Theorie der zentralisierten Staatsgewalt die
Trennungslinien zwischen Blanquismus und Anarchismus ab-
stedkt™ sowie einige Beriihrungspunkte zwischen dem Blanquis-
mus und der marxistischen Theorie der Diktatur des Proletariats

88 ders., Warnung an das Volk, s. vorl. Ausg.

6 vgl. dazu: Die Aufnahme in die Gesellschaft der Jahreszeiten, s. vorl, Ausg.

7 A.Blanqui: Der Kommunismus, die Zukunft der Gesellschaft, s. vorl. Ausg.

7 Bakunin selbst hat die Blanquisten zu Todfeinden der Anarchisten er-
klirt: »Wir sind die natiirlichsten Feinde dieser Revolutionire — der Zu-
kunftsdiktatoren, Gesetzgeber und Vormtinder der Revolution - die, bevor
noch dic gegenwiirtigen monarchischen, aristokratischen und Bourgeois-
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sichtbar macht?2, so mufl doch zugleich vor einer Uberschitzung
ihrer Bedeutung gewarnt werden: die blanquistische Theorie der
Ubergangsdiktatur hilt nahezu ohne Modifikation an dem hi-
storischen Modell der Pariser Revolutionsregierung von 1793/94
fest: dvr zwolf-kopfige Wohlfahrtsausschufl unter Robespierre
begriff sich als »eine vorl3ufige, in Bewegung befindliche und auf
eine endgiiltige Form erst zustrebende Form der Regierung; es
war eine revolutionire Diktatur®.« Die Mitte] dieser Revolu-
tionsregierung waren die egalitir-republikanische Doktrin und
der organisierte Terror, der als Obergangsmafinahme der Her-
beifiihrung einer vollkommenen republikanischen Gesellschaft
mit gleichen Tugenden und Idealen dienen sollte.

Blanqui hat die Tradition des radikalen Jakobinismus ungebro-
chen in das 19. Jahrhundert zu iibernehmen gesucht und dabei
dessen Widerspriiche reproduziert. Die jakobinische Diktatur
konnte sich notwendig nicht auf den Riickhalt einer Klasse stiit-
zen, die - wie das Industrieproletariat — sowohl die Mehrheit der
Bevélkerung bildet als auch die entscheidende Position im gesell-
schaftlichen Produktionsprozel einnimmt, Sie war die Dikeatur
einer aufgeklirten Minderheit, die sich praktisch auf die radikal-
sten, aber auch schwankenden Elemente des stidtischen Klein-
biirgertums stiitzte, — eine Minderheit, die zwischen dem Angriff
der Konterrevolution und dem mangelnden Riickhalt bei den
biuerlichen und stidtisch-industriellen Massen zerrieben wur-
de?, In diesem starren geschichtlichen Riickgriff ist das blanqui-

staaten zerstort sind, bereits an die Schopfung neuer revolutionirer Staa-
ten denken, Staaten, ebenso zentralisierend und doch despotischer als die
heute existiercnden Staaten sind ...« 2it. n. K.Marx/F. Engels: Ein
Komplott gegen die Internationale-Arbeiterassoziation, in: MEW, Band 18,
Berlin, 1962, S. 464

7 »Das Ziel der Assoziation ist der Sturz aller privilegierten Klassen, ihre
Unterwerfung unter die Dikratur der Proletarier, in weldher die Revolu-
tion in Permanenz crhalten wird bis zur Verwirklichung des Kommunis-
mus, der die letzte Organisationsform der menschlichen Familie sein
wird.«
Artikel I. der »Weltgesellschaft der revolutioniren Kommunistene (vgl.
MEW, Band 7, Berlin, 1960, S. 553), die im April 1850 in London gemein-
sam von blanquistischen Emigranten, revolutioniren Chartisten und dem
deutschen Bund der Kommunisten gegriindet wurde. Noch im gleichen
Jahr zogen sich Marx und Engels aus dieser Koalition zurlick. (vgl. ebd.
S. 415)

7 Karl Griewank: Die franzdsische Revolution, Graz/Kéln, 1958, S. 80

# vgl. dazu Walter Markov: Grenzen des Jakobinerstaates, in: Grund-
positionen der franzésischen Aufklirung, hrsgg. v. W. Krauss u. H. Mayer,
Berlin (1955), S. 209-242.

21



stische Programm der Ubergangsdiktatur a priori zur Unbeweg-
lichkeit und zum Scheitern verurteilt. Die Theorie von der re-
volutioniren Vormachtstellung der Metropole Paris wurde
durch die soziale und konomische Entwiddlung Frankreidhs, die
mit der Groflen Revolution eingeleitet worden war, selbst wi-
derlegt. Das Volk von Paris war nicht das Volk von Frankreich
~ diese Wahrheit ist den Pariser Revolutioniren 1348 wie 1871
mit den Siegen der Konterrevolution, die ithren Ausgang in der
Provinz nahmen, blutig bewuBlt geworden. Die Parzellenbauern,
nach Marx die szahlreichste Klasse der franzésischen Gesell-
schaft™«, haben die politische Geschichte Frankreichs im 19. Jahr-
hundert mehr — zugunsten der Reaktion, der »idées napoléo-
niennesa’™ — bestimmt als die Kerntruppen des revolutioni-
ren Volks von Paris: die Handwerker, Hindler, kleinen Kauf-
leute, Dienstboten, Soldaten und die Arbeiter der unzihligen
Kleinbetriebe. Die blanquistische Ubernahme der jakobinischen
Zentraldiktatur korrespondiert unmittelbar mit der Fixierung
an den politischen Aktivismus dieser Schichten des Kleinbiirger-
tums. »In diesem Milieu von kleinen Ladenbesitzern, Handwer-
kern und gelernten Arbeitern spielt die politische Karriere von
Blanqui, und aus dieser Atmosphire bezog er seine geistigen An-
regungen?.«

Bis zum Ende des Jahrhunderts allerdings waren diese revolu-
tioniren Kader des radikalen Kleinbiirgertums fast ginzlich aus
Paris verschwunden. Der Industrialisierungsprozefl, der wesent-
lich auferhalb von Paris in den grofien Industriezentren (z.B.
Lyon) zur Bildung des industriellen Proletariats fithrte, hatte
dem Pariser Kleinbiirgertum den sozialskonomischen Boden ent-
zogen. »Es gibt keinen Blanquismusl« schrieb Geffroy 189778
und hatte dabei in gewisser Weise recht: Mit den sozialen und
okonomischen Verinderungen der kapitalistischen Industrialisie-
rung wurde Blanquis politisches Konzept der Organisation des
revolutioniren Kampfes — geheime Vorbereitung des Aufstan-
des, militirische Organisation des Barrikadenkampfes und zen-
tralisierte Aufklirungsdiktatur — objektiv tradiert: die Barri-
kade ward mehr und mehr zum Symbol einer biirgerlich-heroi-

B K. Marx: Der 18, Brumaire .. ., 2.2.0. 5. 198

7 ebd. S. 203

77 Alan B. Spitzer: The revolutionary theories of Louis Auguste Blanqui,
New York, 1957, 5. 78

8 G. Geffroy: L'Enfermé, Band 2, 2.2.0. S. 220
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schen Revolutionstradition”™ ~ der blanquistische Kommunarde,
»jederzeit bereit, sich in den Strafenkampf zu stiirzen, ... der
zwei alte Pistolen und einen von Blanqui ausgezeichneten Stadt-
plan von Paris in der Schublade seines Waschtisches aufbe-
wahrte3%«, muflte unter diesen Bedingungen schon als politischer
Anachronismus erscheinen.

Zwischen 1867 und 1868, als die Mitgliederzahl der blanquisti-
schen Organisationen in Paris auf nahezu 3000 angewachsen
war, schrieb Blanqui seine »Instruktionen fiir den Aufstand®.«
Er wuflte, dafl der Erfolg der Revolution nicht nur von der
Einsiche der revolutioniren Fiihrung und deren Mafinahmen be-
stimmt war, sondern von der Organisation und Disziplin der
revolutioniren Kimpfer selbst. Detailliert beschrieb er Organi-
sation und Kampfweise, den Barrikadenbau und ihre Verteidi-
gung, die Rekrutierung der republikanischen Armee und ihre
Ausbildung sowie die Mafinahmen fiir den militirischen Nach-
schub und die Sicherheit der Bevdlkerung. Wenngleich hier der
erste bedeutende Versuch eines sozialistischen Theoretikers vor-
liegt, die Erfahrungen der Revolutionskimpfe in militérischen
Anweisungen zu formulieren, so waren diese doch vom Stand-
punkt der Militirwissenschaft antiquiert; Georges Bourdin hat
sie als Dokument eines »kindlichen Militarismus®« charakteri-
siert. Die waffentechnischen und militirischen Entwidklungen
waren scheinbar unbemerkt an dem »Eingekerkerten= vorbei-
gezogen. Schon als die »Instruktionen« niedergeschrieben wur-
den, war »die Rebellion alten Stils, der Straflenkampf mit Bar-
rikaden, der bis 1848 {iberall die letzte Entscheidung gab, . . . be-
deutend veraltet®.«

In den Hinden von Blanquis Schiilern allerdings erwiesen sich
die »Instruktionenc als ein hichst gefihrliches Instrument. Die

7 vgl. dazu: F. Engels: Einleitung zu »Die Klassenk3mpfe in Frankreiche
v. K. Marx (Ausgabe 1895), in: MEW, Band 7, Berlin, 1960, S. 520 ff. und
Rosa Luxemborg: Massenstreik, Partei und Gewerkschafien, in: dies.:
Politische Schriften, hrsg. v. O. K. Flechtheim, Frankfurt/M. (1966), Band
1, S. 135228, hier S. 201

8 1.4on Deffoux: Un communard, Paris, 1922, S. 68/69

81 vgl. vorl. Ausgabe

8 ,Instructions pour une prise d’Armese, hrsgg. v. G. Bourdin, in: Ardchiv
fir die Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung, hsrg. v.
C. Griinberg, 1. Jg., 1930, S. 272~3c0

83 Friedrich Engels: Einleitung zu »Die Klassenkimpfe in Frankreiche, a.a.
O. S. 520, vgl. dort auch die ausfiihrlihe Kritik der Straflenkampf- und
Barrikadenstrategie
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Kerntruppen der Blanquisten, die sich nicht mehr wie in den
dreifliger Jahren vorwiegend aus Arbeitern, sondern aus jungen
Medizinern und verarmten Juristen — deklassierten Biirgern und
Kleinbiirgern also — rekrutierten®, waren ungeduldig gewor-
den: sie wollten losschlagen und glaubten, dafl mit der Beherr-
schung der »Instruktionen« die allgemeine Situation »reif« fiir
den Aufstand sei. Gegen die warnenden Einwinde des »Chefs«
versuchten sie am 14. August 1870, eine Kaserne am Boulevard
Villette zu erstiirmen. Wie schon am 12. Mai 1839 schlug das put-
schistische Abenteuer fehl: der Aufstand blieb ohne jede Reso-
nanz und brach militirisch in kurzer Zeit zusammenss, Kaum
einen Monat vor dem Zusammenbruch des Kaiserreiches am 4.
September hatte das putschistische Ungestiim die Blanquisten mit
jenem Odium des Scheiterns belastet, das sie fiir die Fiihrung der
republikanischen Massenbewegung unglaubwiirdig werden liefl.

In den folgenden Monaten war Blanqui Herausgeber der Zeit-
schrift »La Patrie en danger«. Dieser »biirgerliche Alarmruf8éc,
der die patriotische Tradition von 1792 erwecken sollte, war
ernst gemeint: Blanqui verzichtete auf die revolutionire Agita-
tion und Verschwdrung und lief8 sich zunichst von der Illusion
leiten, daf die republikanische »Regierung der nationalen Ver-
teidigung« bereit und in der Lage war, den Widerstand des ge-
samten Volkes gegen die preuflische Invasion zu mobilisieren.
Die Gegensitze der Parteien hatten vor dem gemeinsamen Feind
zuriickzustehen; denn »Was werden wir morgen sein, wenn wir
kein Vaterland mehr haben87?«

Wenngleich Blanqui spiiter vor den ideologischen Karren des
reaktioniren Chauvinismus gespannt werden sollteSs, so war er
doch kein militanter Nationalist. Weder verriet er das von thm
selbst formulierte Prinzip internationaler proletarischer Solida-
ritiits?, noch verzichtete er — bei aller Agitation fiir die Einheit
der Parteien zur Verteidigung der Nation — auf eine radikale

8¢ ygl, Charles da Costa: Les Blanquistes, Paris, 1912, bes. S. 11 ff. und
Albert Olivier: La Commune, Paris (1939), S. 87-89

8 ygl. dazu Blanquis cigene Schilderung des Putsches: L'affaire de la Vi-
lette, in: Blanqui: Textes choisis, a.2.0. S. 196—200

€ W. I. Lenin: Die Lehren der Kommune, in: Werke, Band 13, Berlin,
1963, 5..483

87 Blanqui, zit. n. G. Geffroy, Band 2,2.a.0. 5. 79

8 vgl. dazu A. Callet: Un grand patriote méconnu — Auguste Blanqui,
in: La nouvelle revue, 40. Jg., Nr. 139, Mai 1918, S. 111-518

8 vgl, Blanqui: Proklamation an die Armee, s. vorl. Ausg.
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Kritik der Regierung. Schon im September klagt er diese des
Verrats an: sie ist kaum mehr als ein schwaches Abbild der kai-
serlichen Regierung und fiirchtet die »Revolution mehr als die
Preuflen®«, Als er fiir kurze Zeit im Oktober zum Komman-
deur eines Bataillons der Nationalgarde gewihlt wird, fordert
er als ersten Akt der nationalen Verteidigung »die Absetzung
derer, die die Verteidigung verhindern®«. Immer deutlicher
durchschaut Blanqui die Grundziige der Entwidklung, die wenig
spiter mit dem Blutbad der Kommune enden wird: er ent-
schleiert die Interessen der franzdsischen Reaktion, die das
Biindnis mit Bismardk sucht, um die soziale Revolution zu ver-
hindern. Der Antagonismus zwischen Kapital und Arbeit 13t
in der Situation des Krieges den offenen Bruch zwischen der
franzésischen Gesellschaft und der Nation hervortreten:

»Die Gesellschaft ist die Reaktion ... Die franzdsische Gesellschaft ist
nicht die franzdsische Nation. Bringen wir nicht zwei verschiedene
und einander feindliche Sachen durcheinander. Die Gesellschaft ist das
Kapital ~ die Nation ist die Arbeit, der Herr und der Sklave...
Keine Herren ohne Sklaven, keine Sklaven ohne Herren. Weder Herr
noch Sklave, — diese Aufgabe haben wir zu 18sen.«%2

Je mehr Blanqui den Verrat der Provisorischen Regierung er-
kennt, um so enttiuschter zieht er sich zuriick. Zwar hat er nach
der Kapitulation von Metz im Oktober 1870 und der Niederlage
von Paris im Januar 1871 fithrend an den Massendemonstratio-
nen gegen die Regierung teilgenommen — gleichwohl schien sich
der Gang der Ereignisse vom Jahre 1848 zu wiederholen: die Kon-
terrevolution hatte sich mit der preuflischen Armee verbiinder,
um die Revolution vom 4, September zu liquidieren. Die Le-
gende von dem drohenden Gespenst einer blanquistischen Dik-
tatur erwies sich wieder einmal als zugkriiftige Agitation der
Reaktion: »Wir konnten 40 oo Mann zusammenbringen, da-
durch daf wir den Nationalgarden mitteilten, Blanqui und
Flourens hielten das Stadthaus besetzt. Diese beiden Namen ha-
ben auch diesmal ihre Wirkung geiibt®.« So der biirgerliche
Maire von Paris und spiitere Premier, Jules Ferry.

Als Blanqui dann bei den Wahlen vom 8. Februar 1871 auf der

% ders., Textes choisis, 2.2.0. S. 20t

91 ¢bd. S. 62

92 Blanqui: Textes choisis, 2.a.Q. S, 210

®3 zit. n, Prosper Lissagaray: Geschichte der Kommune von 1871, Berlin
(1956), S. 21
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Liste der Besitzlosen, der revolutionéren Sozialisten nur 52 ooo
Stimmen erhielt und damit nicht gewihlt war, zog er sich end-
gliltig von Paris in die Provinz zuriick. Vorher hatte er noch
»Un dernier mot par A.Blanqui« in der Hauptstadt anschla-
gen lassen, In diesem Dokument der Resignation versucht er
noch einmal nachzuweisen, dafl bei einer Mobilisierung aller
Kriifte der Nation die Niederlage zu vermeiden gewesen wiire.
Angesichts der militirischen Kapitulation, des Verrats der Re-
gierung und der Wahlniederlagen der Linken jedoch sieht Blan-
qui keine Chance fiir die Revolution, - eine folgenschwere Fehl-
einschitzung; denn kaum sechs Wochen spiter, am 18. Mirz 1871,
siegte zum ersten Mal in der Geschichte in Paris eine Revolu-
tion, in der — so heiflt es bei Marx — »die Arbeiterklasse offen
anerkannt wurde als die einzige Klasse, die noch einer gesell-
schaftlichen Initiative fihig war®a. Blanquis Wahl zum Mitglied
der Pariser Kommune am 26. Mirz kommt zu spit. Zehn Tage
vorher war er in der Provinz verhafter worden. Die konter-
revolutioniire Regierung von Versailles wuflte sehr genau um die
politische Bedeutung ihres Gefangenen, als sie das Angebot der
Kommunarden ausschlug, alle Geiseln und den Erzbischof von
Paris gegen den einen Gefangenen Blanqui auszutauschen.
»Thiers weigerte sich hartniickig. Er wuflte, dafl er der Kom-
mune mit Blanqui einen Kopf geben wiirde, wihrend der Erz-
bischof seinen Zwecken am besten dienen wiirde - als Leiche%.«

Blanquis Schiiler ~ unter ihnen Tridon, Eudes, Flourens, Rigault
und Edouard Vaillant ~ spielten fiihrende Rollen im Drama der
Kommune. Und doch handelten sie nicht wirklich als Blanqui-
sten; denn — so bemerkt Engels — die »Ironie der Geschichte«
wollte es, daf} sie »das Gegenteil von dem taten, was ihre Schul-
dokerin vorschrieb"«, Nicht der in der Verschworung vorbe-
reitete Aufstand brachte die Blanquisten zur Macht, sondern der
Aufschwung einer revolutioniren Massenbewegung. Den politi-
schen Maximen des » Alten« ging es kaum besser: Paris war mili-
tirisch und politisch von der Provinz isoliert. Dort herrschten
Thiers und Bismardk, Die Zentralisierung der Gewalt zur revo-
lutioniren »Pariser Diktatur« zerbrach vor der vorgegebenen

% K. Marx: Der Birgerkrieg in Frankreich, MEW, Band 17, Berlin, 1963,

S.344

83 ¢bd. S. 359

8 F, Engels: Einleitung zu »Der Birgerkrieg...« v. K.Marx (1891),
MEW, Band 17, 2.2.0. S. 622
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Realitit: In all thren Proklamationen forderte die Kommune
die Franzosen in der Provinz zu einer »freien Féderation aller
franz&sischen Kommunen mit Paris?« auf.

Die Blanquisten hatten niemals daran gedacht, die »biirokra-
tisch-militirische Maschinerie« des biirgerlichen Klassenstaates
»zu zerbrechen®«, — wie Marx und Engels diese ersten Ansitze
proletarischer Selbstverwaltung interpretiert hatten. Die spiter
von Lenin aufgegriffene Engelssche These vom »Absterben« des
Klassenstaates’® mufite den Blanquisten unbegreiflich bleiben;
denn schlieflich hatte ihr Lehrer den Kommunismus als eine
Lehre beschrieben, »welche dem Staat die Allmacht, die Leitung
von Allem gibt. Jede Regierung ist ein wesentlicher Reprisentant
des Kommunismust®.«

Aber gerade in dieser Situation der allgemeinen Desorganisa-
tion, der Belagerung durch die Preuflen und die Versailler Re-
gierung, des Hungers und des Streites der verschiedenen sozia-
listischen Schulen fehlte den Kommunarden Blanquis politische
Autoritit und sein militirischer Rat. Méglicherweise hitte er
jene explosive und fundamentale Spontaneitit, die die Kom-
mune beherrschte, zu einer stabilen revolutioniren Gegenkraft
vermitteln und organisieren konnen. »Uns fehlen keine Min-
ner — wir brauchen Anfiihrer!91«, klagte Vaillant. Er schien die
Katastrophe zu ahnen, die mit dem Blutbad der 20 oo in Paris
und damit der Vernichtung der proletarischen und republikani-
schen Avantgarde Frankreichs besiegelt wurde. Die franzésische
Arbeiterbewegung war — wie Engels im September 1870 war-
nend voraussagte!®® — um Jahrzehnte zuriickgeworfen. Was der
inhaftierte Blanqui in dieser Situation getan und gerettet hitte193
— diese Frage ist eine miiflige Spekulation. Der Eingekerkerte
selbst ging mit keinem Satz auf die Kommune ein; nicht einmal
vor Gericht, als er im Februar 1872 — nach fast einjihriger ille-
galer Inhaftierung — wegen seiner Beteiligung an der Demon-

97 ¢bd., S. 623

98 Brief von Marx an Kugelmann, 12. April 187r, MEW, Band 33, Berlin,
1966, S. 20§

99 B, Engels: Antidithring, MEW, Band 20, Berlin, 1962, S.262; W.I.
Lenin: Staat und Revolution, Ausgewihlte Werke, Band 12, Berlin, 1964,

S. 352
100 Blanqui: Kritik der Gesellschaft, Band 2, Leipzig, 1886, S. 112
10 zjt. n, Maurice Dommanget: Edouard Vaillant, Paris (19$6), S. 43
10t Brief von Engels an Marx, ra. Sept. 1870, MEW, Band 33, 2.2.0. S. 62
103 vgl, M.Dommanget: Blanqui, la guerre de 1870-71 et la commune,
Paris, 1947, S. 128-131
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stration vom 31.Oktober 1870 zu lebenslinglicher Haft ver-
urteilt wurde.

Der alternde Blanqui entfernt sich zunehmend von den aktuel-
len Problemen der Politik und der Revolution. Noch wihrend
der Kommunekimpfe — abgeschnitten von jeglicher Informa-
tion — hatte er im Gefingnis an seiner kosmologischen Hypo-
these sL’Eternité par les astrest®™a« gearbeiter, mit der er
vulgdrmaterialistisch die Unendlichkeit von Raum und Zeit, die
unendliche Monotonie der Bewegung des Lebens und der Dinge,
von Mikro- und Makrokosmos nachzuweisen suchte. In Clemen-
ceau sieht er zeitweilig den neuen Fiihrer der Linken!%. Dieser
hatte sich in den siebziger Jahren als Wortfiihrer des parlamen-
tarisch-republikanischen Radikalismus fiir die Verteidigung der
republikanischen Freiheiten, die Sikularisation des Erziehungs-
wesens, eine Reform des Steuersystems und die Generalamnestie
fiir die Kommunehiftlinge eingesetzt. Aber eine Paradoxie ist da-
bei nicht zu {ibersehen: indem Blanqui sich zunehmend der revolu-
tioniiren Praxis entfremdet, seine politischen Urteile immer un-
schirfer werden, in dem gleichen Mafle nimmt seine Popularitit
zu. 1879 schliefilich, nachdem er noch als Gefangener zum Ab-
geordneten von Bordeaux gewihlt wurde, befreit ihn eine Mas-
senkampagne seiner Anhiinger aus dem Gefingnis von Clair-
veaux. Als »Ami du peuple« ist Blanqui nicht mehr der
praktische Revolutionir, als der er doch immer Objekt des Has-
ses, der Angst und der Verfolgung gewesen war, sondern In-
karnation wie Gewissen einer grofien revolutioniren Tradition,
die das Leiden wie die unerfiillten Hoffnungen des unterdriickten
Volkes umschlo; einer Tradition, die nunmehr in den Arbeiter-
banketten, den unzihligen Revolutions- und Kommunefeiern,
denen Blanqui prisidierte, fortlebte. Blanqui wird zum Symbol,
zu einer Statue vergegenstindlichter Geschichte, schon bevor
vier Jahre nach seinem Tod ein Denkmal auf seinem Grabe ent-
hiillt wird.

Die Zeitschrift, die Blanqui in seinem letzten Lebensjahr heraus-
gibt, bringt in ihrem Titel das Programm seiner Agitation auf
die Formel »Ni Dieu, ni Maitre«: Gotteskult und Kirche als
Institutionen der Gegenaufklirung und Zentren konterrevolu-

10¢ A, Blanqui: L’Eternité par les astres. Hypothdse astronomique, Paris,
1872

105 ygl, Brief von Blanqui an Clemencean, in: G. Geffroy: L’Enfermé,
Band 2, 2.a.0. S. 189198
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tionirer Macht - das Kapital als Unterdriickung und Diebstahl
der Arbeit des Proletariats. Blanqui hat dabei nicht auf das
Vokabular der sozialen Revolution, sondern auf die Organisa-
tion der revolutioniren Partei verzichtet. Mit der Kraft seiner
Autoritiit beschwdrt er seine Schiiler, die konspirative Vorberei-
tung des Umsturzes, den Straflenkampf und die Vorstellung der
revolutioniren Diktatur aufzugeben: »Betreibt aktive Propa-
ganda, ohne damit einen Vorwand zur Verhaftung zu geben;
vermeidet, ins Gefingnis gesperrt zu werden, damit ihr euch
nicht verschleifit und eure kérperlichen Krifte und eure Fihig-
keiten als Redner erhaltet; bringt Arbeiter als Abgeordnete in
die Parlamente, damit die Lésung der sozialen Frage vorange-
trieben wird%8.« Kurz vor seinem Tod verkiindet Blanqui selbst
das Ende des »klassischen Blanquismusa.

Blanqui starb am 1. Januar 1881. Wenige Tage zuvor war er
nach einem Massentreffen Pariser Arbeiter, auf dem er seine
letzte Rede fiir die rote Fahne gehalten hatte, zusammengebro-
chen. Fast 200 ocoo Menschen folgten am §. Januar seinem Sarg
zum Pariser Friedhof Pére-Lachaise. Sie verehrten in Blanqui
die grofie Tradition der franzdsischen Revolution des 19. Jahr-
hunderts und jene Tradition des revolutioniren Sozialismus, die
Blanqui mehr als zwanzig Jahre vor seinem Tod mit den fol-
genden Sitzen umrissen hatte:

»Ich habe in meinem ganzen Leben filr Recht und Geredhtigkeit, gegen
Ungleichheit und Privilegien, fiir die unterdriidte Mehrheit und gegen
die Minderheit der Unterdriicker gekimpft ... Ich habe arm und als
Gefangener gelebt; arm und als Gefangener werde ich sterben. Ich
glaube; dal niemand mehr als ich das Recht zu der Behauptung hat,
daB alle Ungliicklichen Briider sind.«107

Die Blanquisten um Vaillant, Eudes und Granger schlossen sich
1881 zum Comité Révolutionnaire Central (C.R. C.) zusam-
men. Schon bei den Wahlen des gleichen Jahres verbiindeten sie
sich mit der marxistischen Filhrungsgruppe der 1879 auf dem
Kongrefl von Marseille begriindeten Franzdsischen Arbeiterpar-

108 A, Blanqui, zit. n. Geffroy, Band 12, 2.2.0. S. 201
107 ders,, zit. n. Maurice Dommanget: Blanqui et 'opposition révolution-
naire A la fin du Second Empire, Paris, 1960, S. 19
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tei (Parti Quvrier Frangais) um Jules Guesde, Paul Lafargue
und Charles Longuet gegen die Anarchisten und die reformisti-
schen Possibilisten.

Diese Zusammenarbeit zwischen Marxisten und Blanquisten
setzte eine nahezu fiinfzigjihrige Tradition fort: Deutsche Emi-
granten, die spiter mit Marx und Engels den »Bund der Kom-
munisten« ins Leben riefen, waren schon Mitglieder der »Gesell-
schaft der Jahreszeitenx gewesen und hatten an dem Blanqui-
Barbds-Putsch vom 12. Mai 1839 teilgenommen?®, In London,
dem europdischen Emigrantenzentrum des 19. Jahrhunderts,
wurden diese Kontakte wieder belebt. Im Jahre 1850 kam es zu
einer — allerdings kurzfristigen — Vereinbarung zwischen Marx
und Engels als Vertretern des Bundes der Kommunisten, blan-
quistischen Emigranten und dem revolutioniiren Fliigel der eng-
lischen Chartisten, die durch das Griindungsprotokoll einer
»Weltgesellschaft der revolutioniren Kommunisten« dokumen-
tiert wird!®, Die Rolle der Blanquisten in der Internationalen
Arbeiterassoziation von 1864 ist ihnlich der von Marx und En-
gels zunichst von den Widerspriichen ihrer heterogenen Zusam-
mensetzung bestimmt. In der franzésischen, insbesondere der Pa-
riser Sektion der Internationale Giberwogen die Proudhonnisten,
fiir die sich die Frage der sozialen Revolution auf die Produk-
tions-Assoziationen, das Genossenschaftswesen reduzierte und
die dabei die politische Revolution, den Sturz der klerikal-kapi-
talistischen Regierung als notwendige Voraussetzung der sozia-
len Revolution bestritten. Solange diese Gruppen wihrend der
Kongresse von Genf (1866) und Lausanne (1867) noch die In-
ternationale majorisierten, begriffen sich die Blanquisten auf
Anweisung ihres »Chefs« als konsequente Opposition: »Bléd-
sinnige allein konnen sich einbilden«, schrieb Blanqui vor dem
Briisseler Kongref8 von 1868, »dal es einem Volk méglich sei,
sich zu befreien, ohne die Regierung in Rechnung zu ziehen.. .$1%«
Diese Frontstellung gegen die Proudhonnisten teilten die Blan-
quisten mit Marx, der nach dem Lausanner Kongref} zufrieden
die gescheiterten »Intrigen der Proudhonnisten und Mazzi-
nis!*l« registrierte. Endgiiltig nach den Kongressen von Briis-

103 ygl. dazu P.Engels: Zur Geschichte des Bundes der Kommunisten, in:
MEW, Band 21, Berlin, 1962, S. 207

19 vgl. MEW, Band 7, Berlin, 1560, S. $53/554

110 A, Blanqui: Kritik der Gesellschaft, 11, 2.2.0. S. 95

111 Brief, Marx an Engels, 11. September 1867, MEW, Band 3t, 1965, S. 343
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sel — an dem er fortwihrend als Beobachter teilnahm — und
Basel akzeptierte Blanqui die I. Internationale vorbehaltlos als
die programmatische Plattform des revolutioniren Kommunis-
mus:

»Alles, was zu Genf im Jahre 1866 triumphierte, wankte zu Lausanne
1867, stiirzte zu Briissel 1868 ein und verschwand zu Basel 1869. Die
kommunistische Idee hat den Sieg wiedererlangt, sie hat den Indivi-
dualismus zerschmettert und das Jubelgeschrei hat bei den Biirgern
der Bestiiczung Platz gemacht.«12

Gleichwohl blieben seine Vorbehalte gegen die politische Wirk-
samkeit dieser ersten Internationale bestehen. Noch am letzten
Tage der Briisseler Konferenz hat er trotz des politischen Er-
folges diese Zweifel formuliert:

»Ihre Wirkung auf die Massen ist gleich null, selbst in Paris, wohin sie
ihre Arbeic konzentriert hat. Trotz der Publizitit in den Zeitungen,
der Ubertreibungen ihrer Freunde und Feinde, des Prestiges, das ihr
der grofle Lirm um sie verleiht; - trotz der Kongresse, der Berichte,
der Reden und des Streits, den diese nach sich ziehen, hat sie keine
Fortschritte erzielt; sie dringt nicht in das Volk ein, alles bleibt bei
vergeblidhem Lirm. Da haben wir ein Grundiibell«113

Blanquis Zweifel scheinen einige der Griinde zu antizipieren,
die Marx und Engels 1872 zur sanften Liquidierung der Inter-
nationale bewogen!!4,

Die Zusammenarbeit der blanquistischen Kommunefliichtlinge
der Gruppe »La Commune Révolutionnaire« in London mit
Marx und Engels scheiterte eher an psychopathologischen Emi-
grationszwisten denn an grundsitzlichen politischen Antagonis-
men, Zunichst hatten die Blanquisten gegen die Verlegung des
Generalrates der Internationale nach New York (1872) prote-
stiert!® und die Organisation verlassen. Daraufhin hat Engels
1874 das von 33 Blanquisten gezeichnete Manifest »Aux Com-
munecux!®e zum Anlafl genommen, Blanqui und seine Partei als
»Revolutionire der vergangenen Generation« und scheinradi-

112 A, Blanqui: Kritik der Gesellschaft, 11, 2.2.0. S. 74

13 ders.,, unverBffenclichter Brief (Bestimmung unbekannt), hier zit. n.
M. Dommanget: Blanqui et lopposition révolutionnaire..., 2.2.0.,
S, 213

114 vgl. Brief, Engels an F. A. Sorge, 12.~17. September 1874, MEW, Band
33, 1566, S. 631 f,

115 vgl. Ch. da Costa: Les Blanquistes, 2.2.0. S. 42

118 ¢bd. S. 44-$1
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kale Barrikadenrevoluzzer zu verhthnen. Sein Hinweis, das
Manifest sei in vielen Punkten ein Plagiat des »Kommunisti-
schen Manifestes« und demzufolge doch ein »wesentlicher Fort-
schritte, bestitigt jedoch, dafl die politischen Bande zwischen
Marxisten und Blanquisten enger waren, als es die Oberfliiche der
Fraktionskimpfe zu erkennen gab!'?. Lediglich Edouard Vail-
lant, der in Deutschland studiert hatte, wurde von Marx und
Engels wohlwollend aufgenommen.

Die Blanquisten im Comité Révolutionnaire Central haben
nach dem Tod Blanquis konsequent die Kritik des Kapitalismus
und des biirgerlichen Parlamentarismus vertreten und das von
der Kommune praktizierte Modell der »unmittelbaren Regie-
rung« propagiertit®, Im Kampf gegen die chauvinistisch-bona-
partistische Massenbewegung des Generals Boulanger jedoch
brach der jahrzehntelange verschworerische Zusammenhalt aus-
einander, Der Blanquismus wurde von seiner eigenen Tradition
{iberwiiltigt: seine Stiitze war das kleinbirgerlich-patriotische
ssentiment populaire« in Paris!!®, das 1889 ins Lager des Bou-
langismus umschwenkte. Granger trennte sich nach heftigen Aus-
einandersetzungen vom C. R. C. und unterstiitzte den ehemals
radikalen Republikaner Rochefort, der sich zum »Herold des
Boulangismus!®« entwickelt hatte. Eine Schligerei iiber den
Gribern von Blanqui und Eudes im Mai 1890, bei der ein
Freund Grangers getdtet wurde, hat die unversthnliche Spal-
tung der Blanquisten zementiert121,

Die Blanquisten hatten fortan wesentlichen Anteil an der
Organisierung der franzdsischen Gewerkschaftsbewegung. Als
1895 in Limoges die Confédération Générale au Travail
(C. G. T.) gegriindet wurde, hatte Vaillant schon den Ruf eines
sgrand-pére de la CGT«!22, In der Gewerkschaftsfrage aller-
dings brachen die Differenzen zwischen Marxismus und Blan-
quismus wieder offen aus. Marx hatte die Gewerkschaften als
»Sammelpunkte des Widerstandes gegen die Gewalttaten des
Kapitals!#3« charakterisiert; gewerkschaftliche Forderungen und

117 P, Engels: Programm der blanquistischen Kommuneflichtlinge, MEW,
Bd. 18, 2.2.0. S. §28-535

118 ygl, M. Dommanget: E. Vaillant, 2.2.0. S. 413/414

119 ygl. Daniel Ligou: Histoire du socialisme en France, Paris, 1962, S. 141

19 A, Rosenberg: Demokratie und Sozialismus, 2.2.0. S. 219

121 g, Da Costa: Les Blanquistes, 2.2.0. S. 66

122 M, Dommanget: E. Vaillane, 2.2.0.S. 140 ff.

123 K, Marx: Lobn, Preis, Profit. MEW, Bd. 16, 1964, S. 152
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Kimpfe waren ihrem Wesen nach sreformistische« Aktionen.
Die Marxisten pochten auf die Fiihrung der revolutioniiren Par-
tei, die aus den gewerkschaftlichen Kémpfen die reformistische
Forderung nach der Verbesserung der Lebensbedingungen des
Proletariats zur revolutioniren Forderung nach der Aufhebung
der Lebensbedingungen des Proletariats zu entwickeln hatte, Die
Blanquisten hingegen lehnten diesen Fiihrungsanspruch der Par-
tei ab. Letztlich entsprach es threr politischen Tradition, die ak-
tuelle Bewegung der Massen, die durch eine streng organisierte,
bewuflite Minderheit zur revolutioniren Aktion getrieben wer-
den sollten, hher zu bewerten als die marxistische Vorstellung
von der Organisierung der revolutioniiren Massenpartei und der
schrittweisen Entwidklung von proletarischem Klassenbewufit-
sein. Blanquis Auffassung, daf der Streik die »einzige wahr-
haft volkstiimliche Waffe im Kampf gegen das Kapitalai®4 sei,
wird von Vaillant zur Theorie der »totalen Aktion mit verschie-
denen politischen und gewerkschaftlichen Organisationen« er-
weitert; einer Theorie der konsequenten Trennung von Partei
und Gewerkschaft, deren Einfluf bis weit in das 20. Jahrhundert
die Eigenart der franzdsischen Gewerkschaftshewegung bestimme
hat.

Das C.R. C. konstituierte sich 1898 als Parti Socialiste Ré-
volutionnaire (PSR). Unter dem Einfluf von Vaillant ging die
blanquistische Partei dann 190§ in der Vereinigung der sozia-
listischen Partei zur »Parti Socialiste, Section frangaise de
PInternationale Ouvridre« (SFIO) unter Jean Jaurds auf.
Vaillant selbst ist einer der entschiedensten Advokaten der so-
zialistischen Einheit gewesen. Er hat die Tradition des Blan-
quismus nur erhalten kénnen, indem er sie in die Bewegung des
sozialdemokratischen Reformismus iiberfithrte und damit auf-
hob. Vom »sklassischen Blanquismus« blieben allenfalls Erinne-
rungen und deklamatorische Relikte —~ eines mag der Ruf »La
Patrie en Danger« gewesen sein, mit dem Vaillant 1914 — wie
die Mehrzahl der sozialdemokratischen Parteifithrer Europas -
vom proklamierten Internationalismus zum praktizierten Chau-
vinismus zuriickfiel.

184 A, Blanqui: Kritik der Gesellscha#t, II, 2.2.0. S. 91
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DaR Blanqui ein theoriefeindlicher »Mann der Tat« gewesen sei,
gehdrt zum gingigen Vokabular derer, die nur einen kleinen,
oberflichlichen Ausschnitt seines Wirkens, den politischen Akti-
vismus des Berufsrevolutioniirs kennen. Ebenso unangemessen
scheint uns das Urteil Geffroys, Blanqui sei im Grunde »homme
de penséex gewesen?®S, Die Untersuchung bewegt sich hier in
dem eigenartigen Widerspruch zwischen den oft scharfen — mit
prizisen politischen Voraussagen verbundenen — Analysen der
jeweiligen gesellschaftlichen Situation und dem praktisch-politi-
schen Handeln Blanquis, »das immer fatalerweise zum Scheitern
verurteilt warl®q,

Blanqui hat als erster eine Theorie des Klassenkampfes for-
muliert, die aus der Analyse der biirgerlich-kapitalistischen
Gesellschaft begriindet war. 1832 gleicht sein Begriff des Proleta-
riats noch eher dem jakobinischen Verstindnis des revolutioniren
Volkes: Arme und Reiche, Unterdriickte und Privilegierte stehen
sich im Kampf auf Leben und Tod gegeniiber'??, Die 6o cco
Arbeiter von Lyon, die sich »wie ein Mann gegen einige Dut-
zende von Fabrikanten« erhoben hatten, signalisieren jedoch be-
reits die Zeichen eines neuen revolutioniiren Kampfes, der durch
den sozialen und politischen Antagonismus von Kapital und
Arbeit bestimmt ist:

»Da nun die Kapitalien, an und fiir sich unfruchtbar, nur durch die
Arbeit Friichte tragen und da sie andererseits notwendigerweise der
fir die sozialen Krifte geschaffene Rohstoff sind, so sieht sich die von
dem Besitz desselben ausgeschlossene Majoritit zu Zwangsarbeiten zum
Vorteil der besitzenden Minoritit verurteilt. Weder die Mittel noch
die Friichte der Arbeit gehbren den Arbeitern, sie gehdren vielmehr
den Tagdieben.«133

Spiter hat Blanqui die beiden gegnerischen Lager bei ihrem
»wahren Namen« genannt: Bourgeoisie und Proletariat. Er ge-
steht ein, daf die Bourgeoisie schwieriger abzugrenzen sei als
Adel und Klerus, und bestimme sie als die Personen, »die von
ihrem Einkommen oder der Ausbeutung der Arbeiter lebena.

128 G, Geffroy: L'Enfermé, Band 11, 2.2.0. S. 40

128 Yves Guyot: La théoric des révolutions, in: Le Radical, 18. Februar
1872

127 vgl, A. Blanqui: Verteidigungsrede . . ., 5. vorl. Ausg.

128 dors,; Wer dic Suppe gekocht hat, muS sie aufessen, s. vorl. Ausg.
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Auf der anderen Seite der Barrikade bleibt die Masse der Pro-
letarier, »ohne Eigentum oder zumindest ohne nennenswertes,
die nur von dem diirftigen Erzeugnis threr Arme leben. Zwischen
diesen beiden Klassen findet ein erbitterter Krieg statt!®%,

Die sozialokonomischen Vorstellungen Blanquis sind insoweit
als »primitive zu bezeichnen'®?, als sich deren Kapitalbegriff
eigentlich an vorkapitalistischen und vorindustriellen Produk-
tionsverhiltnissen orientiert: »Das Kapital ist.. . bestohlene
Arbeita und ssetzt sich einzig und allein aus Geld zusammen,
welches dem Tausch entzogen ist und weldhes ebenso die Produk-
tion einschrinke!3te. Kapital ist hier noch ganz als Wucherkapital
begriffen und nicht als jener dynamische »Mehrwert heckende
Wert132q, der sich erst unter der historischen Voraussetzung der
Existenz des »freien« industriellen Lohnarbeiters realisieren
kann, dessen Arbeitskraft als Ware den Tauschgesetzen des kapi-
talistischen Marktes unterliegt. So sehr Blanqui auf den »tiefen
Abgrund« verweist, »welcher den Sozialismus von der (biirger-
lichen) Nationalokonomie trennt!%3«, so wenig vermag er jedoch
die spezifischen Bedingungen der krisenhaften Reproduktion und
Akkumulation im Kapitalismus zu erfassen, die ja nicht aufler-
halb von Tausch und Produktion fixiert sind, sondern die sich
selbst durch Tausch und Produktion, d. h. durch die Verwertung
der Ware Arbeitskraft im Produktionsprozef vermitteln. Das
erhellt zugleich die Problematik von Blanquis Klassenbegriff:
die Klasse des Proletariats umfaflt die Gesamtheit der Unter-
driickten, denen das Kapital in Form von zu niedrigem Lohn,
Wucherpreisen, Steuern, Pacht und Zinsen die Friichte ihrer Ar-
beit vorenthiilt, sie zum Elend verdammt. Die besonderen Exi-
stenzbedingungen und Interessen des Industrieproletariats, die
diese neue Klasse von den Paupers, den verirmten Kleinbauern
und Pichtern und dem heruntergekommenen Kleinbiirgertum
unterscheidet, entgleitet einer Analyse, die die revolutioniire
Potenz der Gesellschaft aus dem vordergriindigen Antagonismus
von Arm und Reich zu erkliren sucht.

Dabei ist allerdings die »Primitivitiite des Blanquischen

129 A, Blanqui: Brief an Maillard, s. vorl. Ausg.

139 Werner Hofmann: Ideengeschichte der sozialen Bewegung, Berlin, 1962,
S. 70

131 A, Blanqui: Kapital und Arbeit, s. vorl. Ausg.

132 K. Marx: Das Kapital, Erster Band, Berlin, 1962, S. 165 ff

133 A, Blanqui: Der Ursprung und die Entwidklung des Wudhers, s. vorl.
Ausg.
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Kapital- und Klassenbegriffes selbst ein Moment gesellschaft-
licher Objektivitit: er reflektiert die »Unterentwicklunge« des
industriellen Kapitalismus in Frankreich ebenso wie die lang-
wihrende Vorherrschaft der franzésischen Finanzoligarchie ge-
geniiber dem industriellen Grofikapital. »Im Gegensatz zu Eng-
land, Deutschland und den Vereinigten Staaten ist die Entwiddung
Frankreichs doch eine recht konservative!a, bestitigt Jiirgen
Kuczynski. Landwirtschaft und Finanzkapital beherrschen Frank-
reich bis in die siebziger Jahre des r9. Jahrhunderts; erst dann
wurde durch die sprunghafte Entfaltung des industriellen Kapi-
talismus »Klarheit geschaffen in den Klassenverhiltnissen!3,«
Der Widerspruch zwischen partiell richtiger Erkenntnis und
inadiquatem politischem Handeln ist jedoch durch den Auf-
weis der »Riickstindigkeit« von Blanquis politisch-6konomi-
schen Kategorien kaum zureichend beleuchtet und erklirt. Viel-
mehr ist es der Begriff der Revolution und des revolutioniren
Handelns selbst, der unmittelbar zum Verstindnis der Wider-
spriiche wie der konkret-historischen Bedeutung des Blanquismus
leitet. Trotz seiner weitreichenden theoretischen Interessen hat
Blanqui niemals seine insgeheime Verachtung fiir die sozialisti-
schen Schulen und deren Lehrmeister zu verbergen vermocheise,
Er hat sich als Reprisentant eines praktischen Sozialismus ver-
standen, der die verschiedenen sozialistischen Theorien der neuen
Gesellschaft in die Gegenwart der Klassenkimpfe hineintrige
und durch die Revolution verwirklicht13?. Die Revolution als
Aufgabe des Tages in Permanenz — dieser Leitsatz, der die Revo-
lution zuniichst ihres Mythos entkleidet und sie auf den mathe-
matischen Kalkiil ihrer Erfolgschancen zuriickfiihrt, impliziert
die praktische Axiomatik des Blanquismus: die soziale Frage
kann nur durch die Losung der politischen Frage, d. h. durch den
Sturz der Regierung geldst werden, und dieses erste Problem
setzt die Bewafinung und Organisation der revolutioniren
Krifte voraus's®, Was also mufl die Revolution sein, fragt Blan-
qui: »Die Vernichtung der aktuellen Ordnung, die auf der Un-
gleichheit und der Ausbeutung beruht, der Ruin der Unter-
driicker, die Befreiung des Volkes vom Joch der Reichen?%.« Thr

134 ], Kuczynski: Darstellung der Lage der Arbeiter in Frankreich seic 1848,
Berlin, 1967, S. 32

135 F, Engels: Einleitung zu »Die Klassenkiimpfe.,.« (1895), 2.2.0. S. 516

138 vgl, Blanqui: Die sozialistischen Sckten und die Revolution, s. vorl. Ausg.

137 vgl. ders.: Brief an Maillard, s. vorl, Ausg.

183 A, Blanqui: Warnung an das Volk, s. vorl, Ausg.
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unmittelbares Ziel ist demnach einfach zu bestimmen: »Den Ar-
beitern das Essen zu geben, das sie bisher nicht hatten!40,«

Blanquis Verachtung fiir utopische Lehrgebsiude und abstrake-
theoretische Diskussionen resultert aus dem unerschiitterlichen
Glauben an die zerstdrerische Kraft der konkret-materiellen Be-
diirfnisse und Interessen der unterdriidkten Massen, die sich
gegen die bestehende Ordnung erheben. Die bewuflten Revolu-
tionire haben sich organisatorisch, militirisch und politisch dar-
auf vorzubereiten, durch einen geschidct lancierten Aufstand den
Vulkan der Volksrevolution zur Eruption zu bringen, um dann
durch gezielte politische und soziale Maflnahmen die Revolution
zu stabilisieren und damit den Gegenangriff der Konterrevolu-
tion im Keim zu ersticken. Nicht wer am Tag nach der Revolu-
tion die beste soziale Theorie hat, ist fiir Blanqui auch der fzhig-
ste Revolutionir, sondern wer in der Lage ist, das mit dem poli-
tischen Erfolg der Revolution entstandene Vakuum der Euphorie
und phantastischen Hoffnung mit dem »Notwendigstene zu
fiillen. Revolutionire Theorie nimmt den Charakter einer
Dienstanweisung fiir den Revolutionir an.

Die Aktualitit revolutionirer Organisation und Aktion ist
gleichwoh! nur die eine Seite des Blanquischen Revolutionsver-
stindnisses; denn immer wird die Betrachtung der Gegenwart von
der Allmacht cines universalen Entwicklungsmechanismus in den
Hintergrund gedriingt: der Kommunismus ist die unausweich-
liche Zukunft der Gesellschaft!4l — er ist das a priori angelegte
revolutioniire Prinzip menschlicher Geschichte:

»Die Einrichtung der Gescllschaft . .. ist das Werk von allen, sie ist im
Laufe der Zeit, durch Herumtappen, durch progressive Erfahrung,
durdh ein selbstritiges Unbekanntes errungen. So bildet sich der Strom
nach und nach durch den Zuflul von tausend Quellen, von Milliarden
von Wassertropfen, Beseitigt die Hindernisse, schafft thm ein Gefiille,
aber bildet euch nicht ein, den Strom selbst zu schaffen.<14?

Blanqui hilt an dem Sensualismus und medhanistischen Mate-
rialismus der radikalen franzsischen Aufklirung des 18. Jahr-
hunderts fest. Wenn er auch den Kommunismus als die Verwirk-
lichung der Vernunft begreift, so teilt er doch mit Helvétius,
Diderot und d’Holbach den Glauben an deren naturgesetzlichen
139 ders., Brief an Maillard, s. vorl. Ausg.

10 ders., zit. n. M, Dommanget: Les idées politiques. . ., 2.2.0. S. 165

141 ygl, ders., Der Kommunismus - dic Zukunft der Gesellschaft, vorl. Ausg.
142 Blanqui: Die sozialistischen Sekten und die Revolution, s. vorl. Ausg.
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Fortschritt. Damit verfillt er zugleich den Widerspriichen einer
Theorie, die eine universale Bestimmtheit des Menschen durch
Natur und gesellschaftlidie Umwelt im Erkennen und Handeln
annimmt und dennoch die Verinderung der gesellschaftlichen
Verhiltnisse sich zum Ziel setzt.

In der materiellen Gebundenheit der Interessen und Bediirf-
nisse kann selbstverstindlich die revolutionire Aktion der
Volksmassen nicht aus sich die schdpferische Kraft des Neuen
entwickeln; sie bleibt wesentlich destruierende Negation, Die
Massen und ihre Aktion erscheinen mithin zwar als materielles
Substrat revolutioniren Wandels, nicht aber als bewufites und
titiges Subjekt der gesellschaftlichen Umwilzung. Dieser Be-
schriinktheit der Massenaktion und des Massenbewufitseins ent-
spricht die gesellschaftlich verschuldete Unwissenheit, die man-
gelnde Aufklirung der Massen, die diese an der Entwidklung des
revolutioniiren Bewufltseins hindert. An diesem Punke I6st sich
Blanqui willkiirlich aus der mechanistisch-materialistischen Um-
klammerung; Unwissenheit wird idealistisch als die Ursache von
materiellem Elend und Unterdriickung bestimmt:

Die Armut hat nur eine Ursache, die Unwissenheit. Sie ist iiberhaupt
die erste Ursache, die alle weiteren Ursachen hervorbringt. Die materiel-
len Ursachen der Armut wie der Kapitalismus und alle anderen Formen
der Ausbeutung bestehen nur wegen der Unwissenheit der Massen.«<143

Aufklirung als allgemeine Volksbildung ist fiir Blanqui die
vordringliche und zunichst einzige Aufgabe, die durch die Re-
volution verwirklicht werden mufl. Ebenso wie die Forderung
nach der zentralisierten Ubergangsdiktatur'# wird auch die
Frage der gesellschaftlichen Eigentumsverteilung von dem iiber-
michtigen Anspruch der Erziehung des Individuums in den
Hintergrund gedringt:

»Der Angriff auf das Prinzip des Eigentums wire ebenso unniitz, wie
gefihrlich. Weit davon entfernt, sich aufzudriingen, mufl der Kom-
munismus seine Ankunft von freien Entschliissen des Landes erwarten

und diese Entschliisse kénnen nur von der allgemeinen Bildung aus-
gehen.«14 '

Als unmittelbare Konsequenz dieser Beurteilung des Charak-

143 ders,, zit. n. Alan B. Spitzer: The revolutionary theories of L. A. Blan-
qui, 2.2.0. S, 46

14 yel, Blanqui: Die sozialistischen Sekten . . ., s. vorl. Ausg.

143 ders.: Der Kommunismus, die Zukunft der Gesellschaft, s. vorl. Ausg.
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ters der Massenaktion und der alles iiberstrahlenden Bedeutung
des Feldzuges gegen die Dummheit stehen im Tageskampf Blan-
quis zwei Themen agitatorisch im Vordergrund: Antiklerikalis-
mus und Antiparlamentarismus. Der Atheismus ist die verwirk-
lichte Aufklirung, »aus der die Gesellschaft der Freien und
Gleichen hervorgeht!46a. Nur im kompromifilosen Kampf gegen
die sschwarze Armee« des Klerus und die »Agenten des Jesuitis-
muss, gegen jedwede Form von religiGsem Mystizismus und von
Priestertrug kann sich das Volk von der Last der auferzwunge-
nen Unmiindigkeit befreien.« Ohne die Grundlage des Atheis-
mus kann das Volk niemals eine soziale Revolution, eine totale
Umwilzung der Gesellschaft verstehent4?.«

Auch der Kampf gegen den biirgerlichen Parlamentarismus
und das allgemeine Wahlrecht variiert jenes Motiv: Blanqui
lehnte demokratische Wahlen nicht kategorisch ab. Als Ideal der
Zukunft waren sie gleichwohl in der Gegenwart den Revolu-
tiondren zum Verhingnis geworden. In der Periode des Uber-
gangs von dem Sturz der Monardhie bis zur Verwirklichung der
sozialen Republik konnen die demokratischen Institutionen
keine Stiitze der Revolution sein. Sie erweisen sich im Gegenteil
als hervorragendes Mittel, die Demokratie und die Revolution
selbst wieder zu liquidieren. Wahlen sind der Spiegel des allge-
meinen Bewufltseins, d.h. des Erziehungsniveaus der Gesell-
schaft. Wenn erst die allgemeine Erziehung verwirklicht und
damit der Einflul von Kapital und Klerus endgiiltig gebrochen
ist, erst dann kann der Parlamentarismus seine wahrhaft demo-
kratische Funktion erfiillen.

Die Feststellung, dafl die Massen unaufgeklirt und unbewuflt
agieren, war fiir eine gewisse Periode noch nicht einmal falsch im
Sinne einer falschen Widergabe der Wirklichkeit. Was allerdings
die Problematik von Blanquis politischer Theorie — und dabei
auch die unaufgel6ste Widerspriichlichkeit seines Handelns —
ausmacht, ist vielmehr die mehr oder weniger anthropologische
Unterstellung von der Unverinderbarkeit dieses massenhaften
Bewufltseins im Rahmen der kapitalistischen Gesellschaft. Die
Entfaltung des revolutioniren Bewufltseins der Massen von der
blofen Negation des Ancien Régime im Jahre 1830 bis hin zur
kurzlebigen Errichtung der Roten Kommune von 1871 hat die

143 ders.: zit. n. M. Dommangct: Les idfes . . ., 2.2.0. S. 281
17 ders.: zit. n. cbd.
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Ausgangspositionen Blanquis nicht einmal modifiziert: Weil die
Massen immer noch nicht atheistisch, noch nicht aufgekliet und
daher noch nicht sozialistisch genug sind, gerade deshalb muf} die
revolutionire Dikeatur einer aufgekliirten Minderheit errungen
werden, die den Massen erst das Heil der Aufklirung zuteil
werden lassen kann; denn — so schreibt Blanqui 1867 — »der
grofite Teil der Proletarier hat nicht die geniigenden Kenntnisse,
um schon allein die Verwaltung einer Gesellschaft zu beurteilen,
um mit Grund gegen dieselbe einzuschreiten, und er hile sich aus
Miftrauen fernl48.«

Das Dilemma des blanquistischen Scheiterns ist nichts anderes
als die konsequente Anwendung dieser Lehrsitze. Die Verschwo-
rung der revolutiondiren Elite!®?, die permanente Antizipation
des Aufstandes und der Aufklirungsdikeatur impliziert als
oberstes Postulat die strenge Trennung zwischen Revolutioniren
und den Massen: sie verlangt die bewufite Isolierung der Revo-
lutionskader wie den Verzicht auf Agitation, Organisation und
Erziehung der Massen und verliflt sich dabei auf deren unge-
brochene revolutionire Spontaneitit. Der Blanquismus ist die
klassische Theorie der revolutioniren »Geburtshilfe< - der Hin-
weis, er habe die Revolution mit dem militirischen Aufstand
identifiziert9, ist gerade darum nicht zu halten. Niemals verfiel
der »Eingekerkerte« der Illusion, dafl die Perfektionierung
der Insurrektion allein der Hebel der revolutioniiren Befreiung
des Volkes sein kénnte. Der Aufstand muflite die Massenerhe-
bung auslésen — das war die conditio sine qua non der Revolu-
tion, der Verwirklichung des Kommunismus:

»Die Vorstellungen einer neuen Gesellschaft werden niemals Gestalt
annehmen, solange nicht eine Erschiitterung, die der alten, gebrech-
lichen Gesellschaft den Todesstof8 versetzt, jene gefesselten Elemente
befreit, deren spontanes und schnelles Wachstum die neue Welt orga-
nisieren mufl ...

Zerschlage die alte Gesellschaft: unter ihren Triimmern wird man die
neue finden; der letzte Hadkenschlag bringt ihr den Tag des
Triumphes. «151

Eben jene Aufhebung der eigens auferlegten Trennung von

148 Blanqui: Kritik der Gesellschaft, IT, 2.2.0. S. 84

19 vgl, Blanqui, Brief an Dr. Lacambre, 12. August 1848, in: Geffroy,
Band 1, 2.2.0. S. 206-207; und ders.: Der Kommunismus, die Zukunft der
Gesellschaft, s. vorl. Ausg.

130 Sylvain Molinier: Blanqui,Paris, 1948, S. 30

131 Blanqui, zit. n. M. Dommanget: Les idées . . ., 2.2.0. S. 154

40



Masse und Elite ist den Blanquisten nicht gelungen: das Pariser
Volk, Avantgarde der europiischen Revolutionen des 19. Jah-
hunderts, verfolgte teilnahmslos und unverstindig, wenn nicht
amiisiert die Selbstliquidierung der blanquistischen Aufstindi-
schen —am 12. Mai 1839 wie am 14. August 1870.

Niemand hat die Bedenken gegen den »Blanquismus« klarer
ausgesprochen als Blanqui selbst. Im Februar 1848 hilt er seine
Anhinger von einem putschistischen Handstreich zuriick!s?; der
Massendemonstration vom 17. Mirz 1848 folgt er »entmutigt
und resigniert!®3«; verzweifelt wehrt er sich am 3. August
gegen das Villette-Abenteuer seiner jungen Leutnants!s, »In
solch entscheidenden Fragen wird ein Fehlgriff, ein Berechnungs-
fehler zu einer schweren Verantwortunge, schrieb er kurz nach
dem Scheitern des Aufstandes®s, Blanqui hat immer wieder
gezweifelt und gezdgert, oft resigniert, sich zuriickgezogen und
vor voreiligem Losschlagen gewarnt; denn er war sich der revo-
lutioniiren Verantwortung ebenso bewufit wie der notwendigen
»Einwirkung auf die Massen!5%s, — er selbst wuflte allerdings
weder eine theoretische noch eine praktische Antwort auf dieses
ungel8ste Problem.

»Die Zeit der Uberrumpelungen, der von kleinen bewuflten Minori-
titen an der Spitze bewufitloser Massen durchgefiihrten Revolutionen
ist vorbel. Wo es sich um eine vollstindige Umgestaltung der gesell-
schaftlichen Organisation handelt, da miissen die Massen selbst mit
dabei sein, selbst schon begriffen haben, worum es sich handelt, fir
was sie mit Leib und Leben eintreten. Das hat uns die Geschichte der
fetzten fiinfzig Jahre gelehrt. Damit aber die Massen verstehen, was
zu tun ist, dazu bedarf es langer, ausdavernder Arbeic . . .«1%7

Friedrich Engels’ Richtlinien fiir die neuen Massenparteien der
europiischen Arbeiterklasse sind mehr als nur eine Kritik des
Blanquismus; sie umschreiben die Bedingungen, an denen sich
fortan jede revolutionire Bewegung zu bewihren hatte. Erst
Lenin hat inmitten der revolutioniren Bewegung des Jahres
1917, am Vorabend der Oktoberrevolution die praktische Uber-

152 ders,: Discours du 25 février 1848, in: Textes choisis, 2.a.0. S. 109 ff.

183 Procds des accusés du 15 mai 1848, Haute Cour Nationale de Justice
séant A Bourges, Imprimerie des ouvriers associés, Bordeaux, 1849

134 ggl. M. Dommanget: Blanqui, la guerre de 1870/71 et la commune,
2.a.0.8. 12

183 Blanqui: L'Affaire de la Villette, in: Textes choisis, 2.2.0. S. 199
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windung des bislang ungeltsten Widerspruchs von revolutio-
nirer Massenbewegung und politischer Fithrung, von Revolution
und Aufstand programmatisch formuliert:

»Um erfolgreich zu sein, darf sich der Aufstand nicht auf eine Ver-
schwirung, nicht auf eine Partei stiitzen, er muf sich auf die fort-
geschrittene Klasse stiitzen. Dies zum ersten. Der Aufstand muf sich
auf den revolutioniren Aufstand des Volkes stiitzen. Dies zum zwei-
ten, Der Aufstand mufl sich auf eincn solchen Wendepunke in der
Geschichte der anwadhsenden Revolution stiitzen, wo die Aktivitie
der vordersten Reihen des Volkes am gréfiten ist, wo die Schwan-
kungen in den Reihen der Feinde und in den Reihen der schwachen,
halben, unentschlossenen Freunde der Revolution am stirksten sind.
Dies zum dritten. Durch diese drei Bedingungen eben unterscheidet
sich der Marxismus in der Behandlung der Frage des Aufstands vom
Blanquismus. <158

Den Vorwurf des »Antipolitischen?®®« gegen Blanqui kann
eigentlich nur der unbeteiligte Interpret post festum erheben.
Atheismus, Kommunismus und Revolution — diese blanquistische
Trilogie bezeichnet vielmehr die Pfeiler einer Politik, die die
extremsten Konsequenzen des Rationalismus, der Jakobinerdik-
tatur und der Verschworung des Babeuf auf das 19. Jahrhundert
anzuwenden suchte. Es geh6rt zur Paradoxie dieses Jahrhun-
derts der sozialskonomischen Umwilzungen und der permanen-
ten politischen Bewegung, dafl es eigentlich ein Jahrhundert
ohne grofle Revolutionen war: die grofien weltgeschichtlichen
Umwilzungen von 1789 und 1917 liegen auflerhalb seiner zeit-
lichen Grenzen. Blanqui ist ohne Zweifel der bedeutendste Re-
volutionir dieser Ubergangsperiode, wihrend der mit der Ent-
widklung des industriellen Kapitalismus die jakobinische Tradi-
tion der Franzosischen Revolution im modernen Sozialismus
aufging. Als unerliBliches Bindeglied dieser beiden Revolutions-
lehren war er im Sinne der ersten ein Nadhziigler — der zweiten
konnte er nur als Wegbereiter dienen. Aber noch das Scheitern
des Blanquismus reflektiert jene permanente Spannung zwischen
Tradition und Antizipation, zwischen dem Erbe der revolutio-
niren Verwirklichung politischer Freiheit und dem Bewufltsein
der méglichen Aufhebung sozialer und wirtschaftlicher Unter-
driidtung, die dieses Jahrhundertin Atem hielt.

158 . I. Lenin: Marxismus und Aufstand, (September rg9r7), Werke, Band

26, Berlin, 1961, 5. 4

159 ygl, dazu Franz Neumann: Economics and politics in the 20th century,
in: ders.: The democratic and the authoritarian state, London (1964), S. 263
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5.

Wir hatten schon eingangs darauf hingewiesen, dafl insbesondere
die rechten Sozialdemokraten der II. Internationale das Schlag-
wort vom Blanquismus gegen jene Krifte kehrten, die den fried-
lichen parlamentarischen Kampf der Partei - unterstiitzt durch
den gewerkschaftlichen Kampf um die Erh6hung des materiellen
Lebensniveaus der Arbeiterschaft — als Politik der Integration
und Schwichung der Arbeiterbewegung kritisierten. Selbstver-
stindlich mufite den Apologeten des friedlichen Weges der
sozialen Transformation der Autor der »Instruktionen fiir den
Aufstand« als der Revolutionir einer vergangenen Epoche er-
scheinen. Das Zerrbild vom Blanquismus, das thn auf den in der
Verschwdrung geplanten Aufstand und die terroristische Dikta-
tur reduzierte, eignete sich vortrefflich zur Rechtfertigung der
eigenen parlamentarischen und gewerkschaftlichen Kleinarbeit,
der Obernahme von Verantwortung an der Politik des imperia-
listischen Staates und schliefllich des vélligen Verzichts auf eine
revolutionire Programmatik und dem ihr adiquaten politi-
schen Kampf. Vor dem Beginn des Ersten Weltkrieges — also vor
dem Ausbruch ciner bis heute nicht abgeschlossenen Periode hich-
ster und brutalster Gewaltanwendung — wiegten sich die rechten
Mehrheitssozialdemokraten in der triigerischen Gewifheit, dafl
revolutionire Gewalt, Verschwdrung, Aufstand, Diktatur und
Terror Mittel und Ziele eines lingst abgeschlossenen Kapitels
jakobinischer Geschichte gewesen seient®®,

Darum kann es kaum verwundern, dal die russischen Bol-
schewiki schon vor, vor allem aber wihrend und nach der Okto-
berrevolution dem Verdikt des Blanquismus verfielen. Dafl
Lenin fiir die Partei die Strukeur einer Kaderorganisation von
Berufsrevolutioniren durchgesetzt hatte und daB im Oktober
1917 auf den Befehl der Parteifithrung hin die Geschiitze der
Aurora den Beginn des Aufstandes der Bolschewiki, des Kamp-
fes um die Staarsmacht ankiindigten, brachte ihm von vielen
westeuropiischen Sozialdemokraten den Vorwurf des unge-
stiimen, abenteuerlichen Putschismus ein. Der Terrorismus der
proletarischen Diktatur, den diese Sozialdemokraten den Bol-
schewiki schon unmittelbar nach der Revolution zu Unredht vor-

190 vgl, dazu symptomatisch: Karl Kautsky: Terrorismus und Kemmunis-
mus, Berlin (1919)
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warfen?®}, konnte nur die notwendige Konsequenz dieser »blan-
quistischen Wiedererwedkung« sein!2,

Der Vorwurf des Blanquismus war in doppelter Weise falsch:
Zum einen wurde er in der Beschrinkung auf Aufstand und
Diktatur auf eine bestimmte Form, ¢ine spezifisch revolutionire
Methode eingeengt, ginzlich von ihrem programmatischen In-
halt abstrahierend. Zum anderen verbarg sich hinter dem hand-
fertigen Umgang mit dem Schlagwort von Blanquismus eine
historische Fixierung, die wir schon am Blanquismus selbst
kritisiert haben, — eine Fixierung, die die Erkenntnis der Ent-
wicklungstendenzen des Kapitalismus, die zum Zusammenbruch
des Weltkrieges und einer neuen, weltweiten revolutioniren
Bewegung gefiihrt hatten, verhindern muflte. Ebenso wie die
Kritik des Blanquismus sich nicht jenen strafenden Unterton zu
eigen machen sollte, dafl Blanqui eben nur ein Vorldufer des
»wissenschaftlichen Sozialismus«a gewesen sei, ebensowenig
kénnen die Erscheinungsformen und Methoden der Revolutions-
kriege des 20. Jahrhunderts nach dem Mafstab einer revolutio-
niren Theorie ermessen werden, die sich unter den besonderen
Bedingungen der Entwicklung des franzdsischen Kapitalismus
im 19. Jahrhundert entfaltete.

Wiirden wir unkritisch uns dem Satz beugen, dafl alle ge-
schichtlichen Ereignisse und Begriffe sich wiederholen, dann wiire
in der Tat die revolutioniire Bewegung des 20. Jahrhunderts, die
sich fortschreitend von den hochindustrialisierten kapitalistischen
Gesellschaften in die agrarisch riickstindigen, vom Imperialismus
ausgepliinderten »Randgebiete« der Dritten Welt verlagerte,
eine Wiederauferstehung, ja Rehabilitierung des im 19. Jahrhun-
dert in Frankreich gescheiterten Blanquismus. Nur allzu leiche
liefle sich eine Parallelitit der Symptome konstruieren: Blanquis
Konzentration auf die Bewaffnung und militirische Schulung
der Revolutioniire, die ihn zu seiner Zeit noch zum Auflenseiter
qualifizierte, ist heute als Theorie des Guerillakrieges zur con-
dito sine qua non, zum Gemeingut kolonialrevolutiongrer Be-
wegungen geworden. Selbst die seinerzeit blanquistische Utopie
einer demokratischen Volksarmee, die in permanenter Einsatz-
bereitschaft des arbeitenden Volks und ohne autoritir-hierarchi-

161 vgl. Leon Trotzki: Terrorismus und Kommunismus, Hamburg/Berlin, 1921

162 Auch von der anarchistischen und anarchosyndikalistischen Linken wurde
der Leninsche »Zentralismuse und »Etatismuse als Neoblanquismus ver-
wotfen. Vgl. dazu D. Guérin: Anarchismus, Frankfurt/M. (1967)
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sche Fiithrung die Republik zu verteidigen wisse183, scheint heute
nach den Instruktionen von Mao Tse-tung, Giap und Che Gue-
vara in den Guerilla- und Armeeformationen der Nationalen
Befreiungsfronten verwirklicht. Auch die Auflésung traditionel-
ler Partei- und Organisationsstrukturen in den kimpfenden,
erzichenden und produzierenden »Foci« der Guerilla-Armee, die
Regis Debray!#® in deutlicher Kritik der bisherigen Praxis der
Kommunistischen Parteien Lateinamerikas konstatiert, wiirde
dann in die Nihe des blanquistischen Parteibegriffs geraten,
dessen erstes Kriterium eben nicht Organisation und Sffentlich
legale Agitation, sondern die Existenz eines um den Fiihrer
gruppierten, kimpfenden Kerns war, der die Volksmassen nach
dem Aufstand in die revolutionire Bewegung hineinzieht.
Schlieflich - um diese Assoziationskette abzuschlieflen — miifite
dann der Satz von Che Guevara, dal im Zuge des Guerilla-
kampfes die subjektiven Bedingungen der Revolution, d. h. das
revolutionire Bewufitsein und die politische Organisation der
unterdriidkten Volksmassen, den objektiven Bedingungen der
permanenten Krisenhaftigkeit der kolonialen und semikoloni-
alen Feudalgesellschaften angeglichen werdet®s, dafl also sich die
objektive Notwendigkeit der politischen und sozialen Umwil-
zung mit der subjektiven Erkenntnis von der realen Méglichkeit
dieser Umwilzung vermittle, — dieser Satz miiflte als Verifizie-
rung jener blanquistischen Praxis gelten, die die permanente
objektive sRevolutionstrichtigkeit« unterstellt hatte und aus-
schlieflich darauf zielte, durch die Vervollstindigung der sub-
jektivistischen Planung des Aufstandes jene Latenz in die Praxis
der revolutioniren Umwilzung zu iibersetzen.

Dempgegeniiber lassen andere wesentliche Strukturmerkmale
der kolonialrevolutioniren Bewegungen erkennen, daf die blan-
quistische Strategie keine Handlungsanweisungen und theore-
tische Anregungen zu iibermitteln vermochte. Der Blanquismus,
die bis zum Huflersten getriebene Theorie von der Vormacht-
stellung der Metropolen, ist der Praxis der Entfaltung der revo-
lutioniren Bewegung in den geographisch abgeschiedensten
Regionen des Landes inmitten der verarmten, analphabetischen
biiverlichen Bevolkerung gewichen. Die Metropolen als die

183 A, Blanqui: L"Armée esclave et opprimée, Paris, 1880
184 R, Debray: Die Revolution in der Revolution, Miinchen, 1567
183 Che Guevara: Der Partisanenkrieg, Berlin, 1962, S. 11
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Zentren der nationalen und internationalen Konterrevolution
sollen - so formuliert die chinesische Theorie vom »Internationa-
len Klassenkampft®8« — durch den Erfolg der revolutioniren
Agitation, Erziehung und militirischen Ausbildung der bauer-
lichen Massen und die Aufreibung der Regierungstruppen in den
unwirtlichsten Gegenden des Landes umzingelt werden — die
Dérfer erobern die Stidte16?,

Aber auch die Fithrung der kolonialrevolutioniren Bewegung
begreift sich nicht im blanquistischen Sinne als hermetisch von
den Massen abgekapselte, revolutionire Elite. Ihr Erfolg wird
sich gerade daran bemessen, inwieweit sie in einem langwierigen
Prozef der Erziehung schon vor dem entscheidenden Kampf um
die politische Macht die Mehrheit der Bevilkerung auf ihre Seite
zu zichen vermag. Diese Einheit von sozialen, 6konomischen
und politischen Aufgaben, die der Guerilla-Kimpfer als vor-
bildlicher Revolutionir zu erfiillen hat, schafft erst jene Voraus-
setzungen im Bewufltsein der Massen, das ihrer Aktion die
Kraft der totalen Umwilzung verleiht, Die revolutionire Fiih-
rung soll sich nach einem Postulat Mao Tse-tungs als Schiiler der
Massen begreifen und nicht sich jener blanquistischen Selbstiiber-
schitzung anvertrauen, die das Heil der politischen und &kono-
mischen Befreiung der unterdriickten Massen als Resultat, nicht
aber als Konstituens der Revolution propagierte.

Schon diese fragmentarische Konfrontation verdeutlicht, wie
miiBig und unfruchtbar es ist, gegenwirtige revolutionire Theo-
rie und Praxis an historischen Mafistiben statisch zu messen.
Die revolutioniire Tradition des Blanquismus lebt in einzelnen
Elementen der revolutioniren Impulse unserer Epoche fort. Der
Erfolg dieser Impulse wird sich jedoch nur in dem MaRe her-
stellen lassen, wie jene Elemente zu einer Totalitit der Erkennt-
nis und der Aktion vermittelt werden, die die objektiven Struk-
turen des gegenwiirtigen Systems der internationalen Ausbeu-
tung und Unterdriidcung begriffen hat und damit auch die
europiiische Tradition der Revolution in sich zu entfalten ver-
mag. Erst dann ist der Blanquismus im positiven Sinne aufge-
hoben.

Marburg, November 1967 Frank Deppe

108 ygl. dazu ausfihrlich, Kurt Stcinhaus: Zur Theorie des internmationalen
Klassenkampfes, Frankfurt/M. (z1967)

107 ygl. dazu: Lin Piao: Es lebe der Sicg im Volkskrieg, in: Pcking Rund-
schau, 37, 14. September 1965, S. 11-33
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Auguste Blanqui
Instruktionen fiir den Aufstand

Aufsitze - Reden « Aufrufe



Der Prozef} der Fiinfzehn

Verteidigungsrede des Biirgers Louis-Auguste Blanqui vor dem
Schwnurgericht
(12. Januar 1832)

Meine Herren Richter,

Ich bin angeklagt, zu 30 Millionen Franzosen, Proletarier wie
ich, gesagt zu haben, daB sie das Recht auf Leben hidtten. Wenn
das ein Verbrechen ist, so scheint es mir wenigstens, dann sollte
ich mich dafiir nur vor Menschen verantworten, die in dieser
Sache weder Richter noch Parteien sind. Nun, meine Herren,
denken Sie daran, daff die Staatsanwaltschaft keineswegs an
Thre Gerechtigkeit und an Ihren Verstand appelliert hat, son-
dern an Ihre Leidenschaften und an Thre Interessen; sie verlangt
nicht etwa Thre Strenge gegen eine Tat, die der Moral und den
Gesetzen widerspricht; sie will nichts als Thre Rache gegen das,
was sie als Bedrohung Ihrer Existenz und Ihres Eigentums hin-
gestellt hat. Ich stehe also nicht vor Richtern, sondern vor Fein-
den; daher ist es eigentlich iiberfliissig, daBl ich mich verteidige.
So bin ich auch auf jede Strafe gefafit, die mich treffen kdnnte.
Dennoch protestiere ich energisch dagegen, daf hier die Gerech-
tigkeit durch Gewalt ersetzt wird. Ich werde mich auch in der
Zukunft darum bemiihen, das Recht zu stiirken. Dennoch — wenn
es auch meine Pflicht ist, als Proletarier, der aller Biirgerrechte
beraubt ist, die Zustindigkeit eines Gerichtes abzulehnen, in dem
nur Privilegierte, die nicht meinesgleichen sind, einen Sitz haben,
so bin ich davon iiberzeugt, dal Sie grofmiitig genug sind, diese
Aufgabe ehrenhaft zu meistern, die Thnen diese Situation stellt,
in der man Ihnen unbewaffnete Gegner gewissermaflen als
Opfer iibergibt. Was unsere Rolle betrifft, so ist sie bereits be-
stimmt: einzig und allein dem Unterdriickten kommt die Rolle
des Ankligers zu.

Doch glauben Sie nicht, dafl Menschen, die durch Zufall und
Betrug mit der Macht eines Tages ausgeriistet sind, beliebig die
Patrioten vor ihre Gerichte schleppen kdnnten. Auch kinnen sie
uns nicht zwingen, selbst wenn sie mit dem Schwert drohen, fiir
unseren Patriotismus um Gnade zu flehen. Glauben Sie niche,
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dafl wir hierher gekommen sind, uns fiir die Vergehen, die man
uns vorwirfl, zu rechtfertigen! Weit gefehlt — diese Anklagen
sind fiir uns eine Ehre! Und wir werden von dieser Anklagebank,
auf der zu sitzen man sich heute als Ehre anrechnen muf}, unsere
Anklagen gegen die Elenden schleudern, die Frankreich ruiniert
und entehrt haben. Wir warten darauf, dafl jene gerechte Rollen-
verteilung wieder hergestellt wird, fiir die auch die Binke
gegeniiber dieser Briistung gemacht wurden; wir warten darauf,
daf Ankliger und Angeklagte eines Tages wieder auf den
Plitzen sitzen, wo sie wirklich hingehéren.

Was ich nun sage, wird erkliren, warum wir die Zeilen, die
von den Leuten des Kdnigs fiir strafbar erklirt wurden, ge-
schriecben haben und warum wir auch weiterhin schreiben
werden,

Die Staatsanwaltschaft hat Thre Erwartungen gewissermafien
vorweggenommen, als sie eine Sklavenrevolte beschwor, um da-
mit durch Furcht Thren Haf anzustacheln. »Sie sehen«, so sagte
man, sdies ist der Krieg der Armen gegen die Reichen; alle
Besitzenden haben ein Interesse daran, diesen Angriff zuriidkzu-
schlagen. Wir bringen Thnen Ihre Feinde, schlagen Sie zu, bevor
sie noch gefshrlicher werden.«

Jawobl, meine Herren, dies ist der Krieg zwischen den Rei-
chen und den Armen: die Reichen haben ibn also gewollt, denn
sie sind die Angreifer. Nun finden sie es nur schlecht, dafl die
Armen Widerstand leisten. Wenn sie vom Volk sprechen, wiir-
den sie doch gerne sagen: »Dies Tier ist so wild, daf es sich ver-
teidigt, wenn man es schligt!« Die ganze Philippika des Herrn
Staatsanwalt 148t sich in diesem einen Satz zusammenfassen.

Man hért nicht auf, die Proletarier als Diebe zu beschimpfen,
bereit sich auf die Eigentiimer zu stiirzen: Warum? Weil sie sich
dagegen auflehnen, von Steuvern zum Profit der Privilegierten
zugrunde gerichtet zu werden. Die Privilegierten aber, die vom
Schweifle der Proletarier herrlich leben, — sie sind natiirlich die
legitimen Eigentiimer, die sich von der Pliinderung durch eine
gierige Volksmasse bedroht sehen. Nicht zum ersten Mal geben
die Henker vor, Opfer zu sein. Wer also sind diese Diebe, die so
viele Verwiinschungen und Bestrafungen iiber sich ergehen lassen
miissen? Dreiflig Millionen Franzosen, die dem Fiscus ein und
eine halbe Milliarde bezahlen und den Privilegierten fast die
gleiche Summe. Und die Besitzenden, die die ganze Gesellschaft
mit ihrer Macht schiitzen muf — das sind zwei- oder dreihundert
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MiiRigginger, die in aller Ruhe die von den Dieben bezahiten
Milliarden verschwenden. Mir scheint, dafl wir es hier, in einer
neuen Form und zwischen anderen Parteien, mit dem Krieg der
Feudalbarone gegen die Kaufleute zu tun haben, die auf den
Landstraflen ausgeraubt wurden.

In der Tat hat die heutige Regierung keine andere Basis als
diese widerrechtliche Verteilung der Amter und Gewinne. Die
Restauration hat sie im Jahre 1814 mit wohlwollender Unter-
stiitzung des Auslandes zu dem Zwedk eingerichtet, eine ver-
schwindende Minoritiit durch die Ausbeutung der Nation zu be-
reichern. Hunderttausend Bourgeois bilden in ihr das, was man
mit bitterer Ironie das demokratische Element nennt. Was aber,
mein Gott, wird aus den anderen Elementen? Paul Courier!*
hat den durchschnittlichen Fleischtopf schon unsterblich gemache;
diese Pumpe, die die Materie, genannt Volk, ausquetscht, die
Milliarden aus ihm herauspreft, die unaufhérlich in die Truhen
einiger Miifliggiinger fliefen, — eine unerbittliche Maschine, die
das Blut von 25 Millionen Bauern und fiinf Millionen Arbeitern
aufsaugt, um es in die Adern der Privilegierten flielen zu lassen.
Das Riderwerk dieser Maschine — kunstvoll zusammengesetzt
— erreicht den Armen in jedem Augenblidk des Tages, verfolgt
ihn bis zu den geringsten Bediirfnissen seines bescheidenen Le-
bens, raubt ihm die Hiilfte seines kleinsten Gewinnes, selbst sei-
nes noch elenden Genusses. Aber nicht genug mit dem Geld,
das durch die Abgriinde der Steuer aus den Taschen des Prole-
tariats in die des Reichen wandert; riesigere Summen noch wer-
den den Massen durch die Privilegierten mit Hilfe von Gesetzen
entrissen, die Industrie und Handel lenken, — Gesetze, die aus-
schlieflich von diesen Privilegierten gemacht werden.

Damit der Bodenbesitzer eine hohe Pacht fiir seine Felder ein-
streicht, ist das ausliindische Getreide mit einem Einfuhrzoll be-
legt, der den Brotpreis erhtht. Sie wissen ja, daf einige Centimes
mehr oder weniger flir ein Pfund Brot das Leben oder den Tod
tausender Arbeiter bedeutet. Diese Getreidegesetze richten vor

t Paul-Louis Courier (1772-182¢): Schrifisteller und Pamphletist. Ohne
einer politischen Pasrtei zuzugehdren, kimpfle er unerbittlich gegen die
aristokratische und klerikale Reaktion. Seine Pamphlete haben eine bedeu-
tende Rolle bei der Vorbercitung der Juli-Revolution von 1830 gespiclt.
Seine bekanntesten Schriften sind: Pétition aux deux chambres (1816)
Simple Discours de Paul-Louis, vigneron de la Chavonnitre (1821)
Pamphlet des pamphlets (1824).
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allem die Bevdlkerung des franzésischen Siidens zugrunde. Um
einige Groflfabrikanten und Besitzer von Wildern zu bereichern,
unterwirft man das Eisen aus Deutschland und Schweden unge-
heuren Zollen, so dafl die Bauern gezwungen sind, schlechte
Werkzeuge sehr teuer zu bezahlen, wo sie doch ausgezeichnete
billige haben kénnten. Das Ausland dagegen richt sich fiir
unsere Verbote, indem es die franzdsischen Weine von seinen
Mirkten ausschlieft. Dies gibt ~ zusammen mit den Steuern, die
im Inland auf diesem Produkt lasten — die reichsten Gegenden
Frankreichs dem Elend preis und tétet den Weinanbau, den
natiirlichsten des Landes, diese wirklich einheimische Kultur, die
am meisten die Nutzung des Bodens und den Kleinbesitz be-
giinstigt. Ich will gar nicht erst von der Salzsteuer, der Lotterie,
dem Tabakmonopol sprechen, in einem Wort, von diesem unent-
wirrbaren Netz von Steuern, Monopolen, Verboten, Zllen und
Wegegeldern, das den Proletarier umgibt, das alle seine Glieder
fesselt und schwiicht. Es geniigt zu sagen, dafl diese vielen
Steuern so verteilt sind, dafl der Reiche immer verschont wird
und daf sie ausschlieflich auf dem Armen lasten, oder mehr nodh,
daf die Mifigganger die arbeitenden Massen unwiirdig aus-
plindern. In der Tat, diese Auspliinderung ist unentbehrlich.

Braucht man nicht einen groflen Beamtenstab, um das Konig-
tum zu unterhalten, um es fiir das groBartige Opfer seiner
Ruhe zum Gliick des Landes zu trésten? Und da einer der wich-
tigsten Anspriiche der Bourbonen-Nadhfolger in der GriBe ihrer
Familie besteht, da wird der Staat doch nicht so schibig sein und
den Prinzen das Erbe, den Prinzessinnen die Mitgift zu verwei-
gern. Da gibt es auflerdem dieses riesige Heer der Pfriindner,
Diplomaten und Beamten, die Frankreich zur Erhaltung seines
Gliiks mit groflen Gehiltern versorgen muff, damit diese mit
ihrem Luxus das privilegierte Biirgertum bereichern. Denn
schliefllich wird das ganze Geld derer, die vom Staatshaushalt
leben, in den Stidten ausgegeben. Zu dem Bauern, die von den
anderthalb Milliarden fiinf Sechstel bezahlt haben, kehrt kein
einziger Sou zuriick.

Muf} nicht auch dieses neue Finanzgenie, dieser Gil Blas des
19. Jahrhunderts, Schmeichler und Anwalt aller Regierungen,
Giinstling des Grafen von Olivards wie des Herzog von Lerme,
die hohen Posten zu gutem barem Geld verkaufen kénnen?
Schlieflich muf das grofle Riderwerk der staadlichen Reprisen-
tationsmaschine gut eingefettet werden, miissen Sthne, Enkel,
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Cousins und Cousinen reichlich ausgestattet werden. Und auch
die Hoflinge und Kurtisanen, die Intriganten und Spekulaaten,
die an der Bérse um die Ehre und die Zukunft unseres Landes
spielen, die Kupplerinnen und Maitressen, die Spitzel und
Polizeischreiber, die auf den Sturz Polens setzen, — mufi man
nicht dieses ganze Gesindel der Paliste und Salons mit Gold
vollstopfen? Soll man denn nicht diesen ganzen Misthaufen zur
Girung bringen, der ja so vollendet die 8ffentliche Meinung
befruchtet?

Das also ist die Regierung, die uns die Goldmiuler des Mini-
steriums als das Meisterwerk aller Systeme sozialer Organisation
preisen, als die Summe all dessen, was in den Verwaltungsappa-
raten seit der Sintflut gut und vollkommen war. Das ist es, was
sie als Fidchstma menschlicher Vollkommenheit auf dem Gebiet
des Staatswesens feiern. Schlicht gesagt, ist das die Theorie der
bis an ihre #uflersten Grenzen getriebenen Korruptdon. Der
stirkste Beweis, dal diese Ordnung ausschliefflich zum Zweck
der Ausbeutung des Armen durch den Reichen errichtet wurde,
daB man fiir diese Ordnung keine andere Basis als einen niede-
ren und brutalen Materialismus gesucht hat, ist, dafl die Intelli-
genz niedertrichtig unterdriickt wird, In der Tat ist sie ein
Garant der Moral, und die Moral, die aus Versehen in ein sol-
ches System eingefiihrt wird, kénnte dort nur als unausbleib-
liches Element der Zerstdrung wirken.,

Ich frage Sie, meine Herren, ob Menschen mit Herz und Ver-
stand, die von einer geistlosen Geldaristokratie auf die Stufe
von Parias herabgewiirdigt werden, nicht zutiefst eine so grau-
same Schmach empfinden? Wie k&nnen sie, angesichts der
Schande ihres Landes, dem Leiden der Proletarier, ihrer ungliick-
lichen Briider, gleichgiiltig bleiben? Es ist ihre Plicht, die Massen
aufzurufen, damit das Joch des Elends und der Schmach zer-
schlagen werde. Diese Pflicht habe ich trotz aller Gefingnisse
erfiillt; bis zum Sieg werden wir sie erfiillen und unseren Fein-
den entgegentreten. Wenn man hinter sich ein grofles Volk weif},
das zur Eroberung seines Gliicks und seiner Freiheit voranschrei-
tet, dann muf} man sich in die Griben werfen, um ihm als Briicke
den Weg zu bereiten.

Die Regierungsorgane wiederholen mit Wohlgefallen, daf es
fir die Beschwerden der Proletarier offene Wege gibt, dal die
Gesetze ihnen legale Mittel zur Durchsetzung ihrer Interessen
bieten. Das ist eine VerhShnung. Immer ist die Steuer da, die sie
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mit ihrem aufgerissenen Rachen verfolgt. Sie miissen Tag und
Nacht arbeiten, um dem immer wiederkehrenden Hunger dieses
Schlundes unaufhérlich Nahrung hinzuwerfen. Dabei sind sie
noch gliicklich, wenn ihnen etwas bleibt, um den Hunger ihrer
Kinder zu unterdriicken, Das Volk schreibt nicht in den Zeitun-
gen, es schickt keine Petitionen an die Kammern: das wire
verlorene Zeit. Mehr noch, alle Stimmen, die im politischen Be-
reich einen Widerhall finden, die Stimmen der Salons, die der
Geschifte, der Cafés, — in einem Wort, aller der Orte, wo sich
das, was man die dffentliche Meinung nennt, bildet, diese Stim-
men sind die der Privilegierten, Nicht eine gehdrt dem Volk. Es
ist stumm. Es vegetiert vor sich hin, weit entfernt von den hohen
Regionen, wo sein Schicksal geregelt wird. Wenn einmal - durch
Zufall — von der Tribiine des Parlaments oder in der Presse
einige Worte des Mitleids iiber sein Elend fallen, dann gebietet
man ihnen schnell im Namen einer &ffentlichen Sicherheit
Schweigen, die es verbietet, diese brennenden Fragen auch nur zu
berithren, oder man schreit: »Anarchiel« Wenn aber einige
Menschen darauf beharren, dann liflt das Gefingnis diesem
Geschrei, das die Verdauung der Minister stért, Gerechtigkeit
widerfahren. Und dann, wenn ein grofles Schweigen herrscht,
sagt man: »Seht, Frankreich ist gliicklich und friedlich: die
Ordnung regiert!«

Wenn aber — trotz aller Vorkehrungen — der von Millionen
Ungliicklicher ausgestoflene Hungerschrei bis zu den Ohren der
Privilegierten gelangt, dann toben und briillen sie: »Das Recht
mufl seine Gewalt behalten! Eine Nation darf nur fiir das Recht
in Leidenschaft geraten!« Sind nach Ihrer Meinung, meine Her-
ren, alle Gesetze gut? Hat es niemals sclche gegeben, die Sie
erschreckten? Kennen Sie kein licherliches, verhafltes oder unmo-
ralisches Geserz? Ist es denn méglich, sich so hinter ¢inem abstrak-
ten Begriff zu verschanzen, hinter dem sich ein Chaos von 40 ooo
Gesetzen verbirgt, der zugleich das beste und das schlechteste
umschlieft? Man antwortet uns: »Wenn es schlechte Gesetze
geben sollte, verlangt deren legale Reform; bis dahin, ge-
horcht . . .« Das ist ein noch bitterer Spott. Die Gesetze werden
von 10 ooo Wihlern gemacht, von 10 000 Geschworenen ange-
wandt und von 10 000 stidtischen Nationalgarden ausgefiihrt,
denn die lindlichen Nationalgarden, die zu sehr dem Volk
gleichen, hat man vorsorglich aufgelst. Diese Wihler, Geschwo-
renen und Nationalgarden sind also dieselben Personen, die auf
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sich die gegensitzlichsten Funktionen vereinen und zu gleicher
Zeit Gesetzgeber, Richter und Soldaten sind. Derselbe Mann
also, der am Morgen einen Abgeordneten wiihlt, d. h. das Gesetz
schafft, wendet dieses Gesetz am Mittag in seiner Eigenschaft als
Geschworener an und iibte es am Abend auf der Strafle in der
Uniform der Nationalgarde aus. Und was tun die Proletarier in
all diesen Entwicklungen? Sie zahlen.

Die Apologeten des reprisentativen Regierungssystems be-
grinden ihre Lobeshymnen damit, dal dieses System die Drei-
teilung der legislativen, exekutiven und judikativen Gewalten
verwirklicht habe, Sie konnten gar nicht genug Worte der Be-
wunderung fiir dieses herrliche Gleichgewicht finden, das endlich
das Problem der Harmonie von Ordnung und Freiheit, von
Bewegung und Stabilitlit geldst hitte. Nun gut! Es stellt sich
heraus, daf} gerade das parlamentarische System, so wie es die
Apologeten anwenden, die drei Gewalten in den Hinden einer
kleinen Gruppe von Privilegierten konzentriert, die die gleichen
Interessen vereinen. Stellt nicht diese Vermischung die entsetz-
lichste Tyrannei dar, selbst nach dem Urteil der Apologeten?

Was also geschieht? Der Proletarier ist drauflen. Die Kam-
mern, von den Kiufern der Macht gewiihlt, fabrizieren uner-
schiitterlich Steuer-, Straf- und Verwaltungsgesetze, deren einzi-
ges Ziel die Ausbeutung ist. Wenn das Volk, das vor Hunger
schreit, heute von den Privilegierten den Verzicht auf ihre Vor-
rechte, von den Monopolherren die Aufgabe ihrer Monopole,
von allen die Entsagung von ihrem Miifliggang verlangt, dann
werden sie ihm ins Gesicht lachen. Was hiitten die Adligen im
Jahre 1789 gemadht, wenn man sie demiitig angefleht hitte, ihre
Feudalrechte niederzulegen? Sie hiitten diese Unverschimtheit
bestraft. Aber damals ist man anders vorgegangen!

Die Gerissensten dieser skrupellosen Aristokratie, die genau
die Bedrobung kennen, die ihnen aus der Verzweiflung einer
Menschenmenge ohne Brot erwiichst, schlagen vor, das Elend ein
wenig zu lindern. Nicht aus Menschlichkeit, das behiite Gott! -
sondern einzig, um sich vor der drohenden Gefahr zu retten.
Von den politischen Rechten soll man gar nicht erst reden, Es
handelt sich nur darum, den Proletariern einen Knochen zum
Nagen hinzuwerfen.

Andere Menschen mit besseren Absichten behaupten, das
Volk sei der Freiheit iiberdriissig und verlange nur zu leben. Ich
weif} niche, welche Anwandlung von Despotismus sie dazu ge-
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bracht hat, das Beispiel Napoleons zu verherrlichen, der es ver-
stand, die Massen um sich zu sammeln, indem er ihnen Brot gab
und die Freiheit nahm. Es ist wahr, dal dieser despotische
Gleichmacher sich fiir einige Zeit halten konnte, indem er der
allgemeinen Begeisterung fiir die Gleichheit schmeichelte; denn
er lieR all die diebischen Lieferanten erschieflen, die heute frei
wiren, um als Abgeordnete gewihlt zu werden. Dennoch ging er
zugrunde, weil er die Freiheit getdtet hatte. Dies sollte eine
lehrreiche Warnung fiir die sein, die als seine Erben auftreten
wollen.

Es ist falsch, wenn aus den Notschreien einer ausgehungerten
Bevélkerung gefolgert wird, dafl das unverschimte Wort des
kaiserlichen Roms: Panem et circenses! wieder Giiltigkeit habe.
Das Volk bettelt nicht mehr, das sollte man heute wissen. Es
geht nicht darum, das Volk mit einigen Kriimeln von einer
prichtigen Tafel zu amiisieren; es braucht keine Almosen; allein
durdh sich selbst will es zu seinem Gliidk gelangen, Es will und es
wird selbst die Gesetze machen, von denen es regiert werden
mufl. Dann erst werden die Gesetze nicht gegen das Volk ge-
macht sein; sie werden fiir es gemacht sein, weil sie von ihm
gemacht werden. Wir gestehen niemandem das Recht zu, welche
Groflziigigkeit auch immer zu gewihren, die von irgendeiner
anderen Laune wieder riickgingig gemacht werden kénnte. Wir
verlangen, daf die 33 Millionen Franzosen ihre Regierungsform
selbst wihlen und durch allgemeine Wahlen Vertreter ernennen,
die den Auftrag erhalten, die Gesetze zu machen. Wenn diese
Reform durchgesetzt ist, werden die Steuern, die den Armen
zugunsten des Reichen berauben, unverziiglich abgeschafft und
durch solche ersetzt, die auf einer ginzlich verschiedenen Grund-
lage beruhen. Anstatt den arbeitenden Proletariern zu nehmen,
um den Reichen zu geben, muf sich die Steuer den Uberflufl der
Miiligen aneignen und ihn unter die Masse der Bediirftigen
verteilen, die der Geldmangel zum Nichtstun verdammt; die
unproduktiven Verbraucher miissen belastet werden, um die
Quellen der Produktion zu befruchten; mehr und mehr mufl die
Abschaffung des &ffentlichen Kredits, dieser eitrigen Wunde
unseres Landes, erleichtert werden; schliefflich muf8 der unheil-
volle Borsenschwindel durch ein System von Nationalbanken
ersetzt werden, die die arbeitenden Menschen in der Vermehrung
ihres Verm&gens unterstiitzen. So und nur so werden die Steuern
eine Wohltat sein.
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So und nicht anders verstehen wir die Republik, meine Herren.
1793 ist ein Schreckgespenst fiir all die PfSrtner und Domino-
spieler. Beachten Sie, meine Herren, daf ich in voller Absicht
vom allgemeinen Stimmrecht gesprochen habe, um damit deut-
lich unser Mifitrauen gegen gewisse Anniherungsversuche zu
zeigen. Wir wissen genau, was eine Regierung im Todeskampf
an Liigen, Verleumdungen, an licherlichen oder falschen Mir-
chen aufbietet, um diese alte Geschichte, die sie seit langem
auftischt, wieder einigermaflen glaubhaft zu machen: die von
dem Biindnis zwischen Republikanern und Carlisten?, d. h. zwi-
schen dem Gegensiitzlichsten, was es iiberhaupt nur gibt. Das ist
ihre lezte Hoffnung, ihre letzte Zufludht, um einige Unterstiit-
zung wiederzugewinnen. Und die diimmsten melodramatischen
Verschworungen, die widerwiirtigsten Polizeischwinke erschei-
nen ihr ein nicht zu gefihrliches Spiel, wenn sie es nur schafft,
Frankreich mit dem gehaften Carlismus zu schrecken und damit
wenigstens fiir einige Tage noch die Republik hinauszuschieben,
wohin Frankreich ohnehin im Wissen um sein kiinftiges Gliick
getrieben wird. Wen aber wird man von dieser widernatiirlichen
Verbindung iiberzeugen kénnen? Haben die Carlisten nicht ihre
Hinde mit dem Blut unserer Freunde befleckt, die auf dem
Schafott der Restauration gemordet wurden? Wir vergessen un-
sere Mirtyrer nicht so schnell. Haben nicht die Bourbonen 25
Jahre lang ganz Europa gegen den Geist der Revolution, gegen
die Trikolore zusammengerottet und versuchen es heute noch?
Diese Fahne ist nicht die Eure, Apostel der Scheinlegitimitiit!
Sie ist die Fahne der Republik! Wir, die Republikaner, haben
sie 1830 aufgezogen, ohne Eudh, ja gegen Eudch, die Ihr sie 181§
verbrannt habt! Und Europa weif wohl, daf nur das republi-
kanische Frankreich sie verteidigen wird, wenn das Kénigtum
erneut nach ibr greift. Wenn es irgendwo eine natiirliche Allianz
gibt, dann zwischen Euch und den Carlisten. Nicht, dafl Thr Euch
im Moment auf denselben Mann geeinigt hittet; sie halten an
dem ihren fest, der nicht da ist. Aber Thr werdet den Euren be-
stimmt billig hergeben, wenn es bequemer und einfacher ist, die
Sache zu erreichen, die Thr gemeinsam mit den Carlisten er-
sehnt, umso mehr, als Thr doch nur zu Eurer alten Futterkrippe
zuriickkehren wollt.

t Es handelt sich hier um dic franzdsischen Legitimisten, die Partei von
Karl X. In Analegie zu den spanischen Legitimisten, der Partei von Don
Carlos, nennt sie Blanqui Carlisten.
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Eigentlich ist das Wort Carlisten schon ein Unsinn; in Frankreich
gibt und kann ¢s nur Royalisten und Republikaner geben. Die
Frage entscheidet sich tiglich mehr zwischen diesen beiden Prin-
zipien; die Gutgliubigen, die an ein drittes Prinzip geglaubt ha-
ben, an eine Art Neutralitiit, die sie das »juste milieu« nannten,
- sie geben nach und nach diesen Unsinn auf und flieBen je nach
ihren Neigungen und Interessen alle zu der einen oder anderen
Fahne zuriick, Aber Thr, Ihr kéniglichen Herren, die Ihr nach
Euren eigenen Worten die Monarchie macht, von Euch weifl
man, unter welches Banner Eure Lehren Euch rufen. Ihr habe
keine 18 Monate gewartet, es zu wihlen. Als ich mir am 28. Juli
1830 um zehn Uhr morgens in einer Zeitungsredaktion heraus-
nahm zu sagen, dafl ich zum Gewehr und zur Kokarde der
Trikolore greifen wiirde, da rief eine der heute michtigsten Per-
sénlichkeiten voller Entriistung: »Mein Herr, die Trikolore mag
wohl Thre Fahne sein, aber sie wird niemals die meine sein. Die
weifle Fahne ist die Fahne Frankreichs.« Damals wie heute woll-
ten diese Herren ganz Frankreich auf einem Sofa3 festhalten.

Nun gut! Wir haben uns fiinfzehn Jahre lang gegen die weifle
Fahne verschworen, und nur zihneknirschend sahen wir sie auf
den Tuilerien und dem Hbtel de Ville wehen, dort, wo das
Ausland sie aufgepflanzt hatte. Der schonste Tag unseres Lebens
ist der gewesen, da wir sie durch den Dreck der Rinnsteine gezo-
gen und die weifle Kokarde, diese Prostituierte des feindlichen
Lagers, mit Fiiflen getreten haben. Es gehért ein seltenes Mafl
an Frechheit dazu, uns diese Anklage des Biindnisses mit den
Royalisten vorzuhalten; und auf der anderen Seite ist es wahr-
lich eine ungeschickte Heuchelei, wenn man so tut, als ob man un-
sere angebliche Leichtgliubigkeit und kindliche Einfalt bemit-
leide, die uns ~ so sagt man — zum Narren der Carlisten gemacht
haben soll. Wenn ich dies sage, dann nicht, um unsere Feinde
durch Spote zu schlagen. Sie wihnen sich stark, sie haben ihre
Vendée. Sollen sie anfangen, wir werden ja sehen.

Obrigens — das wiederhole ich — ist es ohnehin norwendig,
zwischen der monarchischen Monarchie und der republikani-
schen Republik zu wihlen, Dann wird man sehen, wofiir die
Mehrheit ist. Wenn schon die Opposition in der Deputierten-

8 Unter der Restauration wurde das Wort Sofa (canapf) als ironmisch
Bezeichnung fiir die Doktrinire, (eine Fraktion der royalistisch-konstitu-
tionellen Partei, gefiihrt von Guizot, Royer-Collard u. a.) verwandt. Man
sagte, daBl diese Gruppe so klcin sei, dafl sic auf einem Sofa Platz habe.
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kammer, so national sie audh ist, nicht v&llige Einigkeit im Land
herstellen kann, wenn sie der Regierung das Recht einrdumt, sie
wegen Untauglichkeit und Unverm&gen anzugreifen, dann heiflt
das, daf sie es trotz der klaren Ablehnung des K8nigtums nicht
gewagt hat, sich mit der gleichen Offenheit fiir die Republik zu
erkliren. Und obwohl sie benannt hat, was sie nicht wollte, so
hat sie nicht das ausgesprochen, was sie wollte. Sie entschlieflt
sich nicht, von diesem Wort Republik abzuweichen, mit dem die
Vertreter der »Korruptiona versuchen, der Nation Angst ein-
zujagen, denn sie weif genau, dafl die Nation diese Sache fast
einmiitig will. Um zu erschrecken, hat man seit 40 Jahren mit
einem unglaublichen Erfolg die Geschichte verfilscht. Aber die
letzten 18 Monate haben viele Irrtiimer aufgedecke, viele Liigen
enthiillt, und das Volk wird sich nicht linger mehr irrefiihren
lassen. Es will Freiheit und Wohlstand. Die Behauptung, daf es
bereitwillig alle seine Freiheiten fiir ein Stlick Brot hergebe, ist
eine Verleumdung: Man muf} diese Beschuldigung an die politi-
schen Atheisten zuriickgeben, die sie aufgebracht haben. War es
nicht das Volk, das in allen Krisen bereit war, seinen Wohlstand
und sein Leben fiir moralische Interessen zu opfern? Ist es nicht
1814 das Volk gewesen, das cher sterben wollte, als die Aus-
linder in Paris zu sehen? Doch welches materielle Bediirfnis
hitte es zu dieser Opfertat treiben sollen? Am 1. April hatte es
genauso viel Brot wie am 30. Mirz.

Was aber haben die Privilegierten getan, von denen man hitte
annehmen kdnnen, daf sie so leicht von den grofien Ideen des
Vaterlands und der Ehre zu bewegen seien, weil sie doch ihrem
groflen Reichtum solch auflergewdhnliche Empfindsamkeit ver-
danken; die zumindest besser als die anderen die verheerenden
Auswirkungen der auslindischen Invasion hitten abschitzen
konnen? Haben nicht sie die weifle Fahne in Anwesenheit des
Feindes gehifit und die Stiefel der Kosaken gekiifit? Was! Klas-
sen, die der Entehrung des Landes applaudiert haben, die sich
lauthals zu einem widerlichen Materialismus bekennen, die tau-
send Jahre Freiheit, Reichtum und Rubm fiir drei Tage nieder-
trichtig erkaufter Ruhe opfern wiirden, diese Klassen sollen das
besondere Gut der nationalen Wiirde in ihren Hinden haben!
Weil die Korruption sie abgestumpft hat, sehen sie nur die tieri-
schen Begierden des Volkes. Damit maflen sie sich das Recht an,
ihm lediglich das zu gewidhren, was man an Lebensmitteln
braucht, sein viehisches Leben, das sie ausbeuten, zu erhalten.
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Es war auch nicht der Hunger, der die Proletarier im Juli auf
die Straflen und Plitze getrieben hat. Sie gehorchten dem Gefiihl
hoher Sittlichkeit, dem Wunsch, sich von der Knechtschaft durch
einen groflen Dienst fiir das Land freizukaufen. Der HaR auf
die Bourbonen stand vor allem; denn das Volk hat die Bour-
bonen niemals anerkannt. Fiinfzehn Jahre lang hat es diesen
HalR in sich getragen, dabei immer im stillen auf eine Gelegen-
heit zur Rache wartend. Und, als schlieflich seine kriftige Hand
ihr Joch zerbrach, da glaubte es, auch die Abkommen von 1815
zu zerfetzen. Hier zeigte sich, dafl das Volk ein kliigerer Politi-
ker als die Staatsminner ist. Sein Instinkt sagte ihm, daf eine
Nation keine Zukunft hat, wenn seine Vergangenheit mit einer
Schande belastet ist, die nicht bereinigt wurde. Der Krieg also,
— keineswegs, um wieder mit unsinnigen Eroberungen zu begin-
nen, sondern um Frankreich von der Entmiindigung zu befreien,
um seine Ehre, die erste Voraussetzung des Reichtums, wieder
herzustellen. Der Krieg — um unseren europiischen Schwester-
nationen zu beweisen, dal wir ihnen nicht den fiir uns und fiir
sie gleichermaflen verhingnisvollen Fehler nachtragen, der sie
1814 bewaffnet in das Innere Frankreichs hineinfiihrte, sondern
daf wir sie und uns zu riichen wissen, indem wir die verlogenen
Konige bestrafen und unsern Nachbarn Frieden und Freiheit
bringen! Das wollten die dreiflig Millionen Franzosen, die mit
Begeisterung das neue Zeitalter begriifit haben.

Das hitte aus der Juli-Revolution hervorgehen miissen. Sie
ist als Erfiillung unserer vierzig Jahre der Revolution gekom-
men. Unter der Republik hatte das Volk die Eroberung der Frei-
heit mit dem Hunger bezahlt. Das Kaiserreich hatte thm einen
gewissen Wohlstand gewihrt und beraubte es dafiir seiner Frei-
heit. Beide Regime vermehrten ruhmreich unser Ansehen im
Ausland, dieses erste Bediirfnis einer groflen Nation. Alles ver-
fiel 1815, und dieser Sieg des Auslandes dauerte fiinfzehn Jahre,
Was war also die Juli-Schlacht, wenn nicht eine Vergeltung fiir
diese lange Niederlage und eine Erneuerung der Bande un-
serer Nationalitiit? Jede Revolution bedeutet einen Fortschritt!
MuBlte uns dann nicht diese den vollkommenen Genuf} der Gii-
ter, die wir bisher nur teilweise erlangt hatten, zusichern, und
mufite sie uns schlieflich nicht all das wiedergeben, was wir
durch die Restauration verloren hatten?

Freibeit! Woblstand! duferes Ansebenl das war die Devise, die
auf der plebejischen Fahne von 1830 stand. Die Doktrinire ha-
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ben darauf gelesen: Aufrechterbaltung aller Privilegien! Charta
von 18141 Scheinlegitimitit! Folglich haben sie dem Volk
Knechtschaft und Elend im Innern, Schande auflerhalb gegeben.
Haben denn die Proletarier nur fiir eine Anderung des Kopfes
auf den Miinzen, die sie so selten sehen, gekdmpft? Sind wir so
neugierig auf neue Miinzen, dafl wir Throne umstiirzen, um uns
diese Laune zu génnen? Nach der Meinung eines Publizisten der
Regierung haben wir im Juli auf der konstitutionellen Monar-
chie bestanden, mit einer kleinen Verinderung nur: Louis-Phi-
lippe an Stelle von Charles X. Nach ihm hat das Volk am
Kampf nur als Werkzeug der Mittelklassen teilgenommen, d. h.
dafl die Proletarier Gladiatoren sind, die tSten und sich tSten
lassen zur Unterhaltung und zum Nutzen der Privilegierten, die
von den Fenstern applaudieren... natiirlich nach beendeter
Schlacht. Die Schrift, die diese schénen Theorien von der repri-
sentativen Regierung enthilt, ist am 20. November erschienen;
Lyon hat am 21. geantworteté, Die Erwiderung der Lyoner war
so unumstiBlich, dafl niemand mehr ein Wort iiber das Werk
dieses Publizisten gesagt hat.

Welch einen Abgrund haben die Ereignisse von Lyon sichtbar
gemacht! Das ganze Land war voller Mitleid beim Anblick die-
ser Gespensterarmee, die halb verhungert auf die Kanonen zu-
lief, um wenigstens schnell zu sterben.

Nicht nur in Lyon, iiberall sterben die Arbeiter, von der Steuer
erdriicke. Diese Miinner, die noch vor kurzem so stolz waren auf
den Sieg, der ihren Auftritt auf der politischen Bithne mit dem
Triumph der Freiheit verband; diese Minner, die ganz Europa
wieder aufrichten sollten, striuben sich gegen den Hunger, der
ihnen nicht mehr genug Kraft Eiflt, um sich iiber so viel Schande
zu entriisten, die der Schande der Restauration hinzugefiigt
wurde. Selbst der Aufschrei des sterbenden Polen hat nicht ver-
mocht, sie von der Betrachtung ihres eigenen Elends abzubrin-
gen, und sie haben sich den Rest jhrer Trinen bewahrt, um @iber
sich und ihre Kinder zu weinen. Welche Leiden kdnnen das sein,
die so schnell die ausgerotteten Polen vergessen machen
konnten!

Das ist es, was die Doktrinire fiir uns aus dem Frankreich
der Juli-Revolution gemacht haben. Wer hitte das damals ge-

¢ Mit der Losung »Arbeit oder den Todle crhoben sich am 2r. November
1831 die Arbeiter der Sciden-Fabriken von Lyon. Dieser erste Proletarier-
aufstand wurde blutig niedergeschlagen.

60



dacht! In diesen Tagen der Berauschung, als wir mechanisch mit
geschultertem Gewehr iiber aufgerissene Straflen und Barrikaden
irrten, ganz betiubt von unserm Triumph, unsere Brust ge-
schwollen vor Gliick, als wir vom Erblassen der Konige und der
Freude der Volker triumten, wenn das ferne Brausen unserer
Marseillaise an ihre Ohren dringen wiirde; wer hiitte damals ge-
dacht, daf so viel Freude und Ruhm sich in solches Leid verwan-
deln wiirden] Wer hitte es gedacht beim Anblick dieser sechs
Fufl groflen Arbeiter, denen die Biirgerlichen um die Wette die
Lumpen kiifiten, als sie zitternd aus ihren Kellern hervorkamen
und immer wieder deren Uneigenniitzigkeit und deren Mut mit
Trinen der Bewunderung bekriftigten. Wer hitte gedacht, dafl
sie vor Armut auf dieser Strafle ihres Sieges sterben und daf
ihre Bewunderer sie als die Plage der Gesellschafl beschimpfen
wiirden!

Groflartige Schatten! Ruhmvolle Arbeiter, denen ich auf dem
Schlachtfeld zum Abschied die Hand gedriicke habe, deren vom
Tode gezeichnetes Gesicht ich in Lumpen gehiillt habe, ihr starbe
gliiklich inmitten eines Sieges, der eure Nachkommen befreien
sollte. Sechs Monate spiter habe ich eure Kinder in finsteren Ge-
fingnissen wiedergefunden, und jeden Abend schlief ich auf mei-
ner Pritsche ein beim Gerdusch ihres St6hnens, bei den Fliichen
ihrer Henker und beim Zischen der Peitsche, die ihre Schreie zum
Schweigen brachte.

Meine Herren, steckt nicht eine gewisse Unvorsichtigkeit hin-
ter all den Beleidigungen gegen jene Menschen, die den Beweis
ihrer Stirke erbracht haben und die sich heute in einem schlim-
meren Zustand befinden als dem, der sie damals in den Kampf
trieb? Ist es wirklich klug, dem Volk so schmerzlich beizubrin-
gen, daB es das Opfer seiner Mifligung im Triumph wurde?
Fiihlt man sich so sicher, daf man der Milde der Proletarier
nicht mehr bedarf und sich voller Sorglosigkeit der Gefahr aus-
setzen kann, sie unbarmherzig zu finden? Es sieht so aus, als ob
man heute keine anderen Vorsichtsmafiregeln gegen die Rache
des Volkes trifft, als deren Vision zu iibertreiben, als wenn diese
UObertreibungen, diese imaginiren Gemilde von Mord und
Pliinderung das einzige Mittel wiren, die Wirklichkeit zu be-
schworen. Es ist leicht, das Bajonett auf die Brust der Minner
zu setzen, die ihre Waffen nach dem Sieg abgeliefert haben.

Weniger einfach wird es sein, die Erinnerung an diesen Sieg
auszuldschen. Nahezu achtzehn Monate sind jetzt aufgewendet
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worden, um Stiic fiir Stiik das wiederaufzurichten, was in
48 Stunden umgestiirzt wurde, aber diese achtzehn Monate der
Reaktion haben nicht einmal die Arbeit von drei Tagen erschiit-
tert. Keine menschliche Kraft konnte die Tatsache, die sich ab-
gespielt hat, ins Nichts zuriidkstofen. Fragt doch denjenigen,
der sich {iber eine Wirkung ohne Ursache beklagte, ob er noch die
Hoffnung hat, dafl es Ursachen ohne Wirkungen geben kann.
Frankreich ist in den blutigen Umarmungen von 6oco Helden
schwanger geworden, das Gebiren kann lang und schmerzhaft
sein, aber der Schof ist kriiftig, und die doktriniren Giftmischer
werden dafiir sorgen, daf es zu keiner Fehlgeburt kommt.

Thr habt die Gewehre vom Juli beschlagnahmt. Jawohl, aber
die Kugeln sind abgeschossen. Jede Kugel der Pariser Arbeiter
ist auf dem Weg um die ganze Welt; sie treffen unaufhérlich;
sie werden treffen, bis kein einziger Feind der Freiheit und des
Gliicks des Volkes mehr sein Haupt erhebt.

Ubersetzung von Dagmar Dilcher

Anmerkangen des Herausgebers

Dieser ProzeB wurde gegen die fiinfzehn Vorsitzenden der »Société des Amis
du Peuplea (Gesellschaft der Volksfreunde) inszeniert. Anlafl war die Publi-
kation ciner Scrie von Artikeln in der Zeiuschrifft »Au peuplee, deren Ver-
fasser Raspail, Gervais, Trélat, Blanqui, Thouret, Hubert, Delauny und
andere gewesen waren, Diese Artikel propagierten die Republik und waren
voller Angriffe gegen das Regime Louis-Philippe.
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Wer die Suppe gekocht hat, mufl sie aufessen

(1834)

Der Reichtum stammt von der Intelligenz und der Arbeit, der
Seele und dem Leben der Menschheit. Aber diese zwei Kriifte
kbnnen sich nur mit Hilfe eines passiven Elementes, des Erd-
bodens, welchen sie durch ihre vereinigten Anstrengungen nutz-
bar machen, betitigen. Es scheint also, dal dieses unerliflliche
Mittel allen Menschen gehSren miifite. Das ist aber keineswegs so.

Einige Individuen haben sich durch List oder Gewalt des ge-
meinsamen Bodens bemiichtigt und haben, indem sie sich zu Be-
sitzern desselben erklirten, durch Gesetze festgestellt, dal der-
selbe fiir immer ihr Eigentum bleiben und daf dieses Eigentums-
recht die Grundlage der sozialen Einrichtung bilden soll, d. h.
dafl dieses Recht dominieren und alle menschlichen Redhte, sogar
das Recht zu leben, nach Bediirfnis unterdriidien solle, falls ir-
gendeines das Ungliide haben sollte, mit dem Vorrecht der
Minderzahl in Konflikt zu kommen.

Dieses Eigentumsrecht breitete sich in logischer Folge vom
Grund und Boden auf andere Mittel und angehiufte Produkte
der Arbeit aus, welche mit dem Gattungsnamen Kapitalien be-
nannt werden. Da nun die Kapitalien, an und fiir sich unfrucht-
bar, nur durch die Arbeit Friichte tragen, und da sie andererseits
notwendigerweise der fiir die sozialen Krifte geschaffene Rohstoff
sind, so sieht sich die von dem Besitz desselben ausgeschlossene
Majoritdt zu Zwangsarbeiten zum Vorteil der besitzenden Mi-
noritit verurteilt. Weder die Mittel noch die Friichte der Arbeit
gehoren den Arbeitern, sie gehtren vielmehr den Tagedieben.
Die gefrifligen Zweige saugen den Saft des Baumes zum Scha-
den der fruchttragenden Aste auf, die Hornissen verschlingen
den von den Bienen erzeugten Honig,

So beschaffen ist unsere soziale Ordnung, welche auf die Er-
oberung gegriindet ist und so die Bevélkerung in Sieger und in
Besiegte geteilt hat. Die logische Folge einer solchen Einrichtung
ist die Sklaverei. Sie lie auch nicht auf sich warten. Da der
Boden seinen Wert nur aus dem Anbau zog, so schlossen die Be-
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vorzugten von dem Recht, den Erdboden zu besitzen, auf das
Recht, auch das Menschenvieh, welches ihn fruchtbar macht, zu
besitzen. Sie verlangten dasselbe zuerst alseine Vervollstindigung
ithres Grundbesitzes, hernach in weiterer Schlufifolgerung als ein
personliches Eigentum, welches vom Boden unabhiingig sei.

Indessen — das Prinzip der Gleichheit, welches in die Herzen
eingegraben ist und welches im Laufe der Zeit danach trachtet,
durch jedes Mittel die Ausbeutung des Menschen durch den Men-
schen zu vernichten, wird dem ruchlosen Eigentumsrecht den
ersten Schlag versetzen, indem es die Bedientensklaverei hin-
wegfegen wird. Das Privilegium mufl sich dann darauf be-
schrinken, Menschen nicht mehr als mobilen Besitz, sondern als
immobilen und untrennbaren Annex des immobilen Bodens zu
besitzen.

Im 16. Jahrhunderte fithrte eine morderische Verschlimme-
rung der Unterdriickung die Sklaverei der Schwarzen herbei, und
heute noch besitzen die Einwohner eines fiir franzdsisch gehal-
tenen Landes Menschen auf Grund desselben Redhtes, wie Klei-
der und Pferde. Es ist ja schlieflich ein geringerer Unterschied
zwischen den sozialen Zustinden der Kolonien und den unsri-
gen, als man gewdhnlich glaubt. Es ist freilich nicht denkbar,
dafl nach 18 Jahrhunderten des Kampfes zwischen Privilegium
und Gleichheit das Land, der Schauplatz und der Hauptstreiter
dieses Kampfes, noch die Sklaverei in ihrer brutalen Nacktheit
ertragen kénnte, Aber die Tatsache existiert ohne den Namen,
und das Eigentumsrecht ist deshalb, weil es in Paris scheinheili-
ger, als auf Martinique! ist, nicht weniger stérrig, nicht weniger
ein Unterdriicker.

Die Sklaverei besteht ja schlieflich durchaus nicht bloff darin,
dal man die Sache eines Menschen oder der Sklave der Erd-
scholle ist. Derjenige ist nicht frei, welcher der Arbeitswerkzeuge
beraubt, der Willkiir der Bevorzugten, welche die Besitzer der-
selben sind, preisgegeben bleibt. Dieses Anhiufen und nicht diese
oder jene politische Verfassung ist es, welche die Volksmassen zu
Sklaven macht. Die erbliche Ubertragung des Bodens und der Kapi-
talien bringt die Biirger unter das Joch der Eigentiimer. Sie haben
dabei keine andere Freiheit, als die, ihren Herrn zu wihlen.

Deshalb hért man ohne Zweifel die spottischen Worte: »Die
Reichen lassen die Armen arbeiten« — beinahe so wie die Pflan-

1 Martinique, eine der kleinen Antillen und franzdsische Kolonie.
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zer ihre Negersklaven arbeiten lassen, nur mit ein wenig grofie-
rer Gleichgiiltigkeit fiir das menschliche Leben. Denn der Arbei-
ter ist kein zu schonendes Kapital, wie der Sklave; sein Tod ist
kein Verlust, es gibt immer geniigenden Ersatz. Der Lohn hat,
obgleich er kaum geniigt, um das Leben zu fristen, den Vorzug,
zu bewirken, dafl das ausgebeutete Fleisch sich rasch vermehrt;
er filhrt den Stamm zur Dienstleistung der Reichen weiter, in-
dem er so von Geschlecht zu Geschlecht diese doppelte Erbschaft
von Uberfluf und Elend, von Genufl und Schmerz, welche die
Elemente unserer Gesellschaft darstellt, aufrecht erhile. Wenn
der Proletarier genug gelitten hat und es den Nachkommen
iiberldflt, selbst wieder zu leiden, iiberliefert er in einem Spitale
seinen Kérper der Wissenschaft als ein Mittel zum Studium, um
seine Herren zu kurieren. !

Das sind die Friichte des Raubes der Arbeitsmittel! Fiir die
Volksmassen unaufhorliche Schmerzen, kaum ein Obolus fiir
diesen Tag, nie ein sicherer nidchster Tag, und die Hungersnot,
wenn eine Laune des Zornes oder der Furcht diese Mittel ent-
zieht! Fiir die Bevorzugten absolute Selbstherrschaft, das Recht
iber Leben und Tod! Sie haben volle Hinde, sie kénnen warten.
Bevor die Erschopfung ihrer Vorriite sie zur Ubergabe zwingt,
wird der letzte Plebejer bereits gestorben sein. -

Wer erinnert sich nicht der Not im Jahre 1831, als das Kapital
sich aus Furcht oder Rache versteckt hatte? Die Barone des Geld-
schranks betrachteten damals von ihrem Holléinderkise aus kale
die Angst des Volkes, welches zum Danke fiir sein im Dienst
ihrer biirgerlichen Eitelkeit vergossenes Blut vom Hunger hin-
weggerafft wurde. — Die Repressalien des Streikes sind un-
méglich.

Die Arbeiter von Lyon versuchten dieselben, aber um welchen
Preis! 6o ooo Menschen muflten einigen Dutzenden von Fabri-
kanten nachgeben und sie um Gnade bitten. Der Hunger bin-
digte den Aufruhr. Und das ist doch kein solches Wunder wie
diese Regung des Widerstandes! Welcher Leiden bedurfte es, um
die Geduld dieses Volkes zu ermiiden und es endlich zum Wider-
stand gegen die Unterdriidkung zu bringen!

Der Arme kennt nicht die Quelle seiner Leiden. Die Unwis-
senheit, die Tochter der Unterjochung, macht aus ihm ein ge-
lehriges Werkzeug der Bevorrechtigten. Was kann er von Arbeit
erdriidkt, dem intellektuellen Leben fremd, von diesen sozialen
Erscheinungen verstehen, in denen er die Rolle des Lasttieres

65



spielt? Er empfingt als eine Wohltat, was man ihm von den
Friichten seines Schweifles zu lassen geruht, und er sieht in der
Hand, welche ihn ausbeutet, nur die Hand, welche ihn erndhre,
und ist immer bereit, auf ein Zeichen seines Herrn den Vermes-
senen zu zerreiflen, welcher es versucht, ihm eine bessere Be-
stimmung zu zeigen.

Die Menschheit marschiert also mit einer Binde vor den Augen,
und sie hebt dieselbe nur in langen Zwischenriumen in die
Hohe, um fliichtig ihren Weg zu betrachten. Ein jeder Schritt auf
dem Wege des Fortschrittes zerschmettert das Lenkseil, welches
sie diesen Schritt machen lief, Immer wurden ihre Heroen auch
ihre Opfer. Die Gracchen wurden von einem durch die Zurufe
der Patrizier aufgehetzten Volksschwarm in Stiicke zerrissen.
Christus starb am Kreuz unter dem Freudengeheul der von den
Pharisiern und den Priestern aufgehetzten Judenmenge, und
vor kurzem erst starben die Vertcidiger der Gleichheit auf dem
Schafott der Revolution wegen des Undankes und der
Dummbheit des Volkes, welches zuliel, dafl die Verleumdung das
Andenken derselben dem Fluch weihte. Noch heutzutage wei-
sen die Ssldlinge des Privilegiums jeden Tag die Franzosen an,
das Grab dieser Mirtyrer anzuspeien.

Schwer ist es, dem Proletariat die Augen iiber seine Bedriik-
ker zu 8ffnen. Wenn es sich zu Lyon wie ein Mann erhoben hat,
geschah dies, weil der offenbare Gegensatz der Interessen nicht
einmal der eigensinnigsten Verblendung mehr eine Tiduschung
gestattete. Da offenbarte sich die Menge von Hafl und Wildheit,
welche die Seelen dieser Kaufleute in sich fassen! Als das Blut-
bad drohte, eilten von allen Seiten Kanonen, Pulverwagen,
Pferde, Soldaten zum Kampfe herbei. Den Aufstindischen
wurde nur die Wahl gelassen, entweder zur Pflicht zuriickzukeh-
ren oder unter den Kartitschen zu sterben. Die Pflicht des Lyo-
ner Arbeiters ist es aber, vor Hunger zu weinen und dabei fiir
die Vergniigungen des Reichen Gewebe von Gold, Seide und
Glastropfen zu verfertigen.

Aber eine so harte Tyrannei hat ihre Gefahren: den Groll,
die Revolte. Um die Gefahr zu beschwéoren, versucht man es,
Kain mit Abel zu versthnen. Aus der Notwendigkeit des Kapi-
tals als Arbeitsmitte] sucht man die Gemeinsamkeit der Inter-
essen und folglich die Solidaritiit zwischen dem Kapitalisten und
dem Arbeiter abzuleiten. Was fiir Phrasen werden iiber diesen
briiderlichen Plan kiinstlich erdichtet! Das Schaf wird nur we-
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gen seiner Gesundheit geschoren, es ist dafiir Dank schuldig. Un-
sere Aeskulape verstehen es, die Pille zu vergolden,

Diese Predigten treffen noch auf Leichtgliubige, doch auf we-
nige. Jeder Tag verbreitet helleres Licht iiber diese vorgebliche
Assoziation des Parasiten und seines Opfers, Die Taten reden
ihre Sprache, sie beweisen den Zweikampf, den Zweikampf auf
Leben und Tod zwischen der Revenue und dem Lohn. Wer
wird unterliegen? Es ist dies eine Frage der Gerechtigkeit und
des richtigen Urteiles. Untersuchen wir!

Keine Gesellschaft ohne Arbeit, folglich keine Tagediebe, wel-
che kein Bediirfnis nach Arbeitern hitten! Aber welches Bediirf-
nis nach Tagedieben haben die Arbeiter? Ist das Kapital in
ihren Hinden nur produktiv, wenn es ihnen nicht selbst gehrt?
Ich nehme an, daf das Proletariat in Massen flichen und sein
Heim und seine Leiden in irgendeine entfernte Gegend iiber-
tragen wiirde, Wiirde es vielleicht wegen der Abwesenheit seiner
Herren sterben? Konnte sich die neue Gesellschaft nur dann bil-
den, wenn sie Herren des Bodens und des Kapitals schaffen und
einer Kaste von Faulenzern den Besitz aller Arbeitsmittel aus-
liefern wiirde? Ist kein sozialer Mechanismus ohne diese Teilung
in Eigentiimer und Besoldete méglich?

Dagegen, wie komisch wire es, die Miene unserer stolzen
Oberherren zu sehen, wenn sie sich von ihren Sklaven verlassen
sehen wiirden! Was wiirden sie mit thren Palisten, mit ihren
Werkstitten, mit ihren verlassenen Feldern anfangen? Sie
miifiten inmitten ihrer Reichtiimer vor Hunger sterben, oder sie
miiflten ein Arbeitskleid anziehen, den Karst ergreifen und
ihrerseits gehorsam iiber irgendeinem Erdbrodken schwitzen.
Wie viel wiirden sie fiir alle anbauen? Ich stelle mir vor, dafl sie
in einer Unterprifektur gemichlich Platz finden.

Aber ein Volk von 32 Millionen Seelen zieht sich nicht mehr
auf den Berg Aventin zuriick. Besehen wir also die umgekehrte,
eher durchfiihrbare Hypothesel Eines schdnen Morgens verlassen
die Nichtstuer, neue Biase?, den Boden Frankreichs, welcher in
den arbeitsamen Hinden bleibt. Tag des Gliickes und des
Triumphes! Welche ungeheure Erleichterung fiir so viele Millio-
nen von Seelen, welche von der Last befreit sind, die sie be-
driidkt! Wie wiirde diese Menge aus voller Lunge aufatmen!
Biirger, stimmt aus vollem Herzen den Sang der Erlésung an!

2 Bias, einer der 7 Weisen Griechenlands, dessen Spruch: Omnia mea
mecum porto allbeckannt ist.
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Ein Axiom lautet also: Die Nation wird durch den Verlust
eines Arbeiters drmer, durch den eines Nichtstuers reicher. Der
Tod eines Reichen ist eine Wohltat.

Ja! Das Eigentumsrecht neigt sich seinem Ende zu. Die pro-
phetischen Getster prophezeien und rufen seinen Untergang her-
bei. Das Prinzip der Essder von der Gleichheit untergriibt es seit
18 Jahrhunderten langsam durch die allmihliche Abschaffung
aller Sklavereien, welche die Grundlagen seiner Macht bildeten.
Es wird eines Tages mit den letzten Vorrechten, welche ihm als
Zufluchtsort dienen, verschwinden. Die Gegenwart und die Ver-
gangenheit verbiirgen uns diese Losung. Denn die Menschheit ist
niemals stationir, sie macht entweder Fortschritte oder geht zu-
riik. Thr allmihlicher Vormarsch fiihrt sie zur Gleichheit; thr
Riickschritt geht wieder durch alle Stufen des Privilegiums bis
zur persdnlichen Sklaverei, dem letzten Wort des Eigentums-
rechtes, zuriick. Bevor sie von da wieder zuriickkehren wiirde,
wire gewifl die europiische Zivilisation vernichtet. Aber durch
welche Sintflut sollte dies geschehen? Durch eine russische Inva-
sion? Im Gegenteile, der Norden ist es, der selbst vom Prinzip
der Gleichheit ergriffen werden wird, welches die Franzosen zur
Eroberung der Vélker fiihren. Die Zukunft ist nicht zweifelhaft.

Wir betonen sofort, dafl die Gleichheit nicht die Ackervertei-
lung bedeutet. Die unendliche Zerstiickelung des Bodens wiirde
ja im Grunde am Eigentumsrecht nichts findern. Der Reichtum,
welcher eher vom Besitz der Arbeitsmittel als der Arbeit selbst
stammt, das Genie der Ausbeutung wiirde, wenn es aufredht-
erhalten bliebe, es bald verstehen, durch die Wiedererwerbung
grofler Verm&gen die soziale Ungleichheit wiederherzustellen.

Die Assoziation, an die Stelle des individuellen Eigentumes
gesetzt, wird allein durch die Gleichheit das Reich der Gerech-
tigkeit begriinden. Daher stammt der wachsende Eifer der Zu-
kunftsmenschen, die Elemente der Assoziation zu erkliren und
ins Licht zu setzen. Vielleicht werden auch wir unseren Anteil
zur gemeinsamen Arbeit beitragen.

Anmerkungen des Herausgebers

Dicser Artikel war fir die Nummer der von Blanqui herausgegebenen Zeit-
schrift sLibérateurc bestimme, die im Mirz 1834 erscheinen sollte, dann
aber nicht mehr erscheinen konnte. Blanqui hat diesen Artikel spiter Gber-
arbeitet und in scine sgesammelten nationalskonomischen Sdhriftene aufge-
nommen: Kritik der Gesellschaft, Band 1, Leipzig, Verlag von Otto Wigand,
1886, S. 63-68
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Die Aufnahme in die Gesellschaft der Jahreszeiten

Der Kandidat wird mit verbundenen Augen hereingefiihrt.

Der Prisident zum Vorsteller; Wie heiflt der neuve Bruder, den
du vor uns fithrst? . ..

Zum Kandidaten: Biirger (...), was ist dein Alter? dein Be-
ruf? dein Geburtsort? deine Wohnung? Mit weldhen Mitteln be-
streitest du deine Existenz?

Hast du itber den Schritt nachgedadht, den du in diesem
Augenblick vollziehst, iiber die Verpflichtung, die du gerade ein-
gegangen bist? Bist du dir klar dariiber, dafl Verriiter mit dem
Tod bestraft werden?

Schwire also, Biirger, niemandem etwas von dem zu verraten,
was sich hier abspielen wird.

Der Prisident stellt die folgenden Fragen: 1. Was denkst du
iiber das Kdnigtum und die Konige? — DaR sie fiir das Men-
schengeschlecht ebenso gefihrlich sind wie der Tiger fiir die an-
deren Tiere. — 2. Wer sind jetzt die Aristokraten? — Der Geburts-
adel ist im Juli 1830 abgeschafft worden. Er ist durch den Geld-
ade] ersetzt worden, der ebenso gierig ist wie sein Vorginger. -
3. Darf man sich mit dem Sturz des K&nigtums zufriedengeben?
— Man muB alle Aristokraten stiirzen, alle Privilegien aufheben.
— 4. Was miissen wir an seine Stelle setzen? — Die Regierung des
Volkes durch sich selbst, d. h. die Republik. — 5. Sind die, die
Rechte haben, ohne irgendwelche Pflichten zu erfiillen, wie jetze
die Aristokraten, ein Teil des Volkes? — Sie diirfen nicht dazu
gehoren. Sie sind fiir den Kérper der Gesellschaft das, was der
Krebs fir den menschlichen Kérper ist: die erste Bedingung da-
fiir, daf der gesellschaftliche K&rper zum Zustand der Gerechtig-
keit zuriickkehre, ist die Ausrottung der Aristokratie, - 6. Kénnte
sich das Volk sofort nach der Revolution selbst regieren? — Da
der gesellschaftliche Zustand verdorben ist, braucht man Ra-
dikalmittel, um zu einem gesunden Zustand zu kommen; d. h.
das Volk braucht fiir eine gewisse Zeit die revolutionire Gewalt.
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~ 7. Welches sind also zusammengefaflt deine Grundsitze? -
Dafl man das Kénigtum und alle Adelsherrschaften ausrotten
und sie durch die Republik, d. h. die Herrschaft der Gleichheit
ersetzen mufl. Um aber zu dieser Herrschaft zu gelangen, mufl
revolutionire Gewalt angewendet werden. Sie versetzt das
Volk in die Lage, seine Rechte selbst auszuiiben.

Biirger, die Prinzipien, die du gerade ausgesprochen hast, sind
die einzig rechten, die einzigen, die die Menschheit zu dem Ziel
filhren werden, das ihr bestimmt ist. Aber ihre Verwirklichung
ist nicht einfach. Unsere Feinde sind zahlreich und michtig; sie
verfiigen iiber alle gesellschaftlichen Herrschaftsmittel. Wir, die
Republikaner, haben selbst einen geichteten Namen; wir haben
nichts als unseren Mut und unser gutes Recht. Noch ist Zeit,
denk an alle Gefahren, denen du dich aussetzt, wenn du in un-
sere Reihen trittst. Das Opfer des Gliicks, der Verlust der Frei-
heit, der Tod vielleicht, - bist du bereit, das alles auf dich zu
nehmen?

Deine Antwort ist uns der Beweis deines Mutes. Erhebe dich,
Biirger, und leiste den folgenden Eid:

»Im Namen der Republik schwére ich allen Konigen, allen
Aristokraten, allen Unterdriidern der Menschheit ewigen Hag.
Ich schwdre dem Volk absolute Treue, allen Menschen — aufler
den Aristokraten — Briiderlichkeit; ich schwdre, die Verriter zu
bestrafen. Ich verspreche, mein Leben hinzugeben, sogar auf das
Schafott zu steigen, wenn dieses Opfer notwendig ist, die Herr-
schaft der Volksgewalt und der Gleichheit herbeizufiihren.«

Der Prisident gibt ihm einen Dolch in die Hand.

»Ich will mit dem Tod des Verriters bestraft, mit diesem Dolch
durchbohrt werden, wenn ich diesen Eid breche. Ich bin einver-
standen, wie ein Verriter behandelt zu werden, wenn ich auch
nur das geringste an irgend jemanden verrate, selbst an meinen
nichsten Verwandten, wenn er nicht Mitglied der Vereinigung
ist.a

Der Prisident: Biirger, setz dich. Die Gesellschaft nimmt dei-
nen Schwur an. Du gehdrst von nun an zu der Vereinigung,
arbeite mit uns an der Befreiung des Volkes.

Biirger, dein Name wird unter uns nicht genannt; hier ist
deine Mitgliedsnummer. Du mufit dir Waffen und Munition be-
sorgen. Das Komitee, das die Gesellschaft leitet, wird bis zu dem
Moment, da wir zu den Waffen greifen, unbekannt bleiben.
Biirger, es ist eine deiner Aufgaben, die Prinzipien der Vereini-
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gung zu verbreiten. Wenn du treue und verschwiegene Biirger
kennst, muft du sie uns vorstellen.
Der Kandidat wird hinausgefiihrt.

ZU DEN WAFFEN, BURGER!

Aufruf des Komitees der Gesellschaft der Jahreszeiten
(12. Mai 1839)

Die Schidksalsstunde der Unterdriicker hat geschlagen.

Der feige Tyrann der Tuilerien lacht noch iiber den Hunger,
der die Eingeweide des Volkes zerfriflt; aber das Maf seiner
Verbrechen ist voll. Jetzt endlich werden sie ihre Strafe er-
halten.

Das verratene Frankreich und das Blut unserer ermordeten
Briider schreien nach uns und verlangen Rache. Schredklich sei
sie, denn sie hat zu lange gezdgert. Die Ausbeutung mufl end-
lich untergehen und die Gleichheit auf den Triimmern des K-
nigtums und der Aristokratie triumphieren.

Die provisorische Regierung hat militirische Befehlshaber be-
stimmt, die den Kampf leiten. Diese Chefs kommen aus Euren
Reihen, folgt ihnen! Sie fithren Euch zum Sieg.

Essind ernannt:

Auguste Blanqui, zum Oberbefehlshaber;

Barbés, Martin-Bernard, Quignot, Meillard, Nétré — zu Divi-
sionskommandanten der republikanischen Armee.

Volk, steh auf! und Deine Feinde werden wie Staub vor dem
Wirbelsturm verschwinden. Schlag zu, rotte sie unbarmherzig
aus, die niedertrichtigen Schergen, die freiwilligen Komplizen
der Tyrannei. Aber reich diesen Soldaten die Hand, die aus
Deiner Mitte kommen und die niemals die m8rderischen Waffen
gegen Dich richten werden.

Vorwirts! Es lebe die Republik!

Die Mitgliedet der provisorischen Regierung:

Barbds, Voyer d’Argenson, Auguste Blanqui, Lammenais, Mar-
tin-Bernard, Dubosc, Laponeraye
Paris, am 12, Mai 1839

Ubersetzung von Dagmar Dilcher
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Fiir die Rote Fahne

(26. Februar 1848)

Wir sind nicht mehrim Jahr 93! Wir sind im Jahr 1848!

Die Trikolore ist nicht die Fahne der Republik! Sie ist die
Fahne von Louis-Philippe und der Monarchie. Im Namen der
Trikolore geschahen die Metzeleien in der Rue Transnonain!, in
der Vorstadt Vaise und in Saint-Etienne. Zwanzigmal ist sie
vom Blut der Arbeiter durchtrinkt.

Das Volk hat die roten Farben auf den Barrikaden von 48
gehiBle, wie im Juni 1832, im April 1834 und im Mai 1839. Sie
haben die doppelte Weihe der Niederlage und des Sieges erhal-
ten. Sie sind von jetzt ab die Farben des Volkes.

Gestern noch flatterten sie stolz auf unseren Sffentlichen Ge-
biuden.

Heute zerrt sie die Reaktion schindlich in den Dreck und
wagt, sie mit ihren Schandtaten zu beflecken.

Man sagt, sie sei eine Blutfahne, Aber nur das Blut von Mir-
tyrern hat sie zur roten Standarte der Republik gemacht.

Ihr Fall ist eine Beleidigung des Volkes, eine Entweihung sei-
ner Toten. Die Fahne der stidtischen Garde wird ihre Griber
iiberschatten.

Schon beginnt das Wiiten der Reaktion. Erkennt sie an ihren
Gewalttaten, Die Minner der royalistischen Clique, den Mund
voller Beleidigungen und Drohungen, ziehen durch die Straflen
und reiflen die roten Biinder aus den Knopfléchern der Biirger.

Arbeiter! Eure Fahne ist es, die da fillt. Pafit auf! Es wird
nicht lange dauern, bis die Republik ihr nachfolgt.

Ubersetzung von F. Deppe

Anmerkungen des Herausgebers

Die rote Fahne, Symbol der proletarischen Revolution, beherrschte die ersten
Tage der Februarrevolution von 1848. Zwischen dem 22. und dem 25. Februar
hatte es den Anschein, als ob die rote Fahne sich als Fahne der II. Republik
durchsetzen wilrde. 200 coo Menschen demonstrierten am 24. Februar vor dem

72



Hétel de Ville mit roten Fahnen fiir die Republik, und am 25. wehte die rote
Fahne von fast allen Fenstern und Dichern. Die Trikolore war durch das
Regime Louis-Philippes diskreditiert und unpopulir geworden. Diese breite
Bewegung fiir die rote Fahne stie auf den Widerstand der provisorischen
Regierung. Am 26. April enudhied sich die provisorische Regicrung endgiiltig
mit der folgenden Proklamation fiir die Trikolore:

sDie provisorische Regierung erklire die Trikolore zur Fahne der Nation.
Thre Farben sollen in der Folge geordnet sein, wic sie die Franzdsische Repu-
blik angenommen hatte. Auf der Fahne stehen die folgendenWorte: Franz3si-
sche Republik, Freiheic, Gleichheit, Briderlichkeit ~ drei Worte, die im weite-
sten Sinne die demokratischen Lehren erkliren, deren Symbol diese Fahne ist
und deren Tradition sie zugleich fortfihre.

Als Zeichen der Einheit und als wiirdiges Andenken an den letzten Akt der
Revolution des Volkes werden die Mitglieder der provisorischen Regierung
und die anderen Vertreter der Regicrung eine rote Rosette tragen. Diese wisd
auch am Schaft der Fahne angebracht werden.«

Blanqguis Aufruf fir die rote Fahne wurde am gleichen Tag geschricben.

1 Am 13. und 14. April 1834 hatte ¢s einen Volksaufstand gegen die
konigliche Regierung gegeben. Dieser Aufstand wurde, besonders in der
Rue Transnonain, blutig niedergeschlagen.

AN DIE DEMOKRATISCHEN CLUBS VON PARIS

Manifest vom 22. Mirz 1848

Die Republik wire ein Betrug, wenn sie nichts anderes wire als
die Ersetzung einer Regierungsform durch eine andere. Es ge-
niigt nicht, die Worte auszuwechseln; die Dinge miissen verin-
dert werden,

Die Republik — das ist die Emanzipation des Arbeiters; das ist
das Ende der Herrschaft der Ausbeutung. Sie ist das Kommen
einer neuen Ordnung, die die Arbeit von der Tyrannei des Kapi-
tals befreit.

Freiheit! Gleichheit! Briiderlichkeit! Diese Devise, die an der
Stirnseite unserer 6ffentlichen Gebiiude prangt, dacf nicht eine
nichtssagende Opernkulisse sein,

Keine Spielzeuge! Wir sind keine Kinder mehr. Es gibt keine
Freiheit, wenn man kein Brot hat. Es gibt keine Gleichheit, wenn
der Oberflul neben dem Elend ein Skandal ist. Es gibt keine
Briiderlichkeit, wenn die Arbeiterin sich mit ihren hungrigen
Kindern vor den Toren der Paliiste dahinschleppt.

Arbeit und Brot! Die Existenz des Volkes darf nicht den
Schrecken und der Gier des Kapitals preisgegeben werden.

73



Die Gesellschaften des Volkes, die unsere Prinzipien teilen, sind ein-
geladen, drei Delegierte zu wihlen, die sich am Sonntag, den 26. Mirz
um elf Uhr morgens im Konferenzsaal, Rue des Poiriers, nahe der
Sorbonne, zum Zentralkomitee der Wahlen vereinigen werden. Die
Delegierten der Clubs werden einzeln eingelassen und miissen ordent-
lich von ihrer entsprechenden Gesellschaft legitimiert sein.

Ubersetzung von F. Deppe

Anmerkung des Herausgebers

Das »Manifest vom 22. Mirz 1848« wurde von Blanqui als Prinzipienerkli-
rung fir einen Zusammenschlufl und die zentrale Organisation der linken
Clubs geschrieben. Urspriinglich war diese Idee des Zusammenschlusses ausge-
gangen vom Club der Revolution, dem der Blanqui-Rivale Barbds prisidierte.
Der Blanqui-Club, die Zentrale Republikanische Gesellschaft, schiofl sich jedoch
diesem Vorschlag an.

Das Manifest wurde unter dem Eindrudk der Massendemonstrationen des
16, und 17. Mirz verfalt. Am ersten Tage hatten die vorwiegend biirgerlichen
Elitecinheiten der Nationalgarde gegen ihre bevorstehende Aufldsung prote-
stiert. Am folgenden 17. Mirz antwortete die Linke mit einer Gegendemon-
stration, bei der der Abzug der Truppen aus der Haupestadt sowie die Ver-
schicbung der Offizierswahlen der reformierten Nationalgarde und vor allem
die Wahlen zur Nationalversammlung gefordert wurden. Diese Demenstration
der 200 000, die von der Regierung und den besitzenden Klassen als schreck-
liche Warnung empfunden wurde, endete als Fehlschlag: Ohne da@ die Peti-
tionen der Demonstranten angenommen wurden, gelang es der Uberredungs-
kunst von Ledru-Rollin, Louis Blanc und Lamartine, dal sich die Demon-
scration friedlich aufldste. Das Piasko des 17. Mirz war fir Blanqui das
entscheidende Zeichen, dafl die Revolutionswelle zugunsten der Konterrevo-
lution an Kraft verlor. Wihrend er noch ciner der Hauptorganisatoren der
Demonstration des 17. Mirz war und in Paris an diesem Tage das Gerilcht
cines von Blanqui geplanten Umsturzes umging, schloB er sich den folgenden
Demonstrationen nur noch widerwillig an, da er bereits am m3glichen Erfolg
der revolutioniiren Linken zweifelte.

WARNUNG AN DAS VOLK!

(Toast vom 2. Februar 1851)

Weldhe Klippe bedroht die Revolution von morgen? Die Klippe,
an welcher die Revolution von gestern gescheitert ist, die be-
klagenswerte Popularitiit verkappter Bourgeois, die die Rolle
von Volkstribunen spielen.
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Ledru-Rollin, Lounis Blanc, Crémieux, Marie, Lamartine,
Garnier-Pages, Dupont (de I'Eure), Flocon, Albert, Arago,
Marrast!!

Verderbenschwere Liste! Unheilvolle Namen, mit Blut ge-
schrieben auf alle Pflaster des demokratischen Europas!

Die provisorische Regierung hat die Revolution getStet! anf
ibr Haupt falle die Verantwortung fiir alles Ungliidc! auf ihr
Haupt das Blut von so viel tausend Schlachtopfern!

Die Reaktion hat nur ihr Handwerk geiibt, indem sie die
Demokratie erwiirgte. Das Verbrechen fillt den Verritern zur
Last, die das vertrauende Volk zu Fithrern angenommen hatte
und die es der Reaktion iiberlieferten.

Miserabele Regierung! Den Angstrufen, den Bitten zum Trotz
schleudert sie die 45-Centime-Steuer unter das Landvolk und
treibt es zur Verzweiflung, zum Aufstands,

Sie behilt die royalistischen Generalstibe, den royalistischen
Richterstand, die royalistischen Gesetze bei. Verrat!

Sie fillt am 16. April {iber die Pariser Arbeiter her, wirft die
von Limoges ins Gefingnis und karvdtscht am 27. die von Rouen
zusammen; sie lif¢ alle ihre Hetzhunde los und hilt eine Treib-
jagd auf alle wahren Republikaner. Verrat, Verrat!

Auf sie, auf sie allein die furchtbare Last der Unglitdesfille,
die die Revolution von 1848 vernichtet haben!

Oh, es gibt grofle Verbrecher, aber die gréfiten von allen sind
sie, in denen das Volk, getduscht durch Tribiinenphrasen, sein
Schwert und Schild erblidite, die es begeisterungsvoll fiir die
Schiedsrichter seiner Zukunft erkliirte.

Wehe uns, wenn am nahen Tage des Volkstriumphs die ver-
geBliche Nachsicht der Massen einen dieser Menschen, die ihr
Mandat geschindet haben, wieder zur Gewalt gelangen lieflel
Zum zweiten Mal wire es um die Revolution geschehen.

Mbogen die Arbeiter unablissig dies Verzeichnis verfluchter
Namen. vor Augen haben, und wenn je ein einziger, ja nur ein
einziger in einer revolutioniren Regierung wiedererscheint, alle
mit einer Stimme schreien: Verrat!

1 Ledru-Rollin, Louis Blanc, Crémieux etc.: Die Mitglieder der Proviso-
rischen Regierung am Anfang der Revolution von 1848,

2 Die 45~Centime-Stever: Mit dem Dekret vom 16. Mirz 1848 erhdhte
die Provisorische Regierung die vier direkten Steuvern, die vor allem das
Landvolk belasteten um 45 Centimes pro Franc. Diese EchBhung fihrte zu
Unzufriedenheit und Unruben auf dem Laade,
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Reden, Sermone, Programme wiren nochmals nur Lug und
Trug; dieselben Taschenspieler wiirden wiederkehren, um ihre
alten Stiicke von nevem zu spielen, sie wiirden den ersten Ring
bilden in einer neuen Kette noch wiitenderer Reaktionen. Fluch
ihnen und Rache, wenn sie wiederzuerscheinen wagten! Schmach
und Verachtung der einfiltigen Menge, die sich wieder in ihre
Netze fangen liefle!

Doch es ist nicht genug, dafl die Eskamoteure des Februar auf
immer aus dem Hbtel de Ville verbannt sind, es gilt, sich sicher-
zustellen gegen neuen Verrat.

Verriter wiiren diejenigen, die, auf den Schultern des Prole-
tariats zur Regierung erhoben, nicht sogleich folgendes ins Werk
setzten:

1. dieallgemeine Entwaffnung der Bourgeoisgarden;

2. die Bewaffnung und militirische Organisation aller Ar-

beiter.

Es gibt ohne Zweifel noch viele unerlifiliche Mafregeln, aber
sie ergeben sich von selbst aus diesem ersten Akte, der die nichste
Biirgschaft, das einzige Unterpfand der Sicherheit fiir das Volk
ist.

Nicht ein einziges Gewehr darf in den Hinden der Bourgeois
bleiben. Ohne das kein Heil!

Die verschiedenen Doktrinen, die sich heute die Sympathien
der Massen streitig machen, kdnnen ihrer Zeit ihre Versprechun-
gen von Verbesserung und Wohlstand verwirklichen, aber nur
unter der Bedingung, daf} die Beute nicht fahrengelassen werde
fiir den Schatten.

Sie wiirden zu nichts fiihren als zu einer elenden Fehlgeburrt,
wenn das Volk, ausschlieBlich mit Theorien beschiftigt, das ein-
zig prakdische, das einzig sichere Mittel geringschitzen wollte,
die Gewalt!

Waffen und Organisation ~ das ist das entscheidende Element
des Fortschritts, das einzig ernste Mittel, dem Elende ein Ende
zu madhen.

Wer Eisen hat, hat Brot. Man sinkt auf die Knie vor den
Bajonetten, man fegt waffenlose Haufen wie Spreu hinweg.
Frankreich, gespickt mit bewaffneten Arbeitern - das ist die
Ankunft des Sozialismus.

Vor dem bewaffneten Proletariate wird alles verschwinden,
Hindernisse, Widersetzlichkeiten, Unm&glichkeiten.

Aber fiir die Proletarier, die sich mit licherlichen Straflen-
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promenaden, mit Freiheitsbiumen, mit wohlklingen;:len Advo-
katenphrasen die Zeit vertreiben lassen, gibt es zuerst Weih-
wasser, dann Beleidigungen, endlich Kartitschen und immer
Elend!
Das Volk mag wihlen!
Gefingnis von Belle-1le-en-Mer, 10. Februar 1851
Ubersetzung von Karl Marx und Friedrich Engels

Anmerkungen des Herausgebers

Am 24. Februar 1851 fand in London das »Bankett der Gleichene statt, eine
internationale Kundgebung aus Anla8 des Jahrestages der Februarrevolution.
Das Bankett wurde von franzésischen Emigranten gemeinsam mit der deut-
schen Emigrantenfraktion Willich-Schapper organisiert. Die von Marx und
Engels zu dem Bankett entsandien Konrad Schramm und W. Pieper wurden
aus dem Saal gejagt und von Anhingern Willichs und Schappers verpriigelt.
Der Toast, den Blanqui am 10. Februar 1851 aus dem Gefingnis Belle-Ile an
das Vorbereitungskomitee des Banketts gesande hatte, wurde von den Organi-
satoren des Banketts absichtlich verheimlicht, Marx und Engels iibersetzten
den Trinkspruch aus dem Franzdsischen ins Englische und Deutsche. Die
deutsche Obersetzung wurde in einer Auflage von 30 cco Exemplaren gedrudet.
(Vgl. die Obersetzung und die Vorbereitung von Marx und Engels in: Marx/
Engels, Werke, Band 7, Berlin, 1960, S. 568 ff.)



Brief an Maillard
Belle-Ile, 6. Juni 1852

Ich habe Thnen nicht, gleich geantwortet, mein lieber Birger,
da ich befiirchtete, Thre Ansichten zu verletzen, die — so scheint
es wenigstens — nicht immer die meinen sind. Aber Sie bestehen
darauf: Sie scheinen sogar mein Schweigen als persénliche Un-
zufriedenheit zu motivieren. Ich méchte Threr Phantasie keinen
freien Lauf lassen und werde Thnen meine Meinung sagen; Sie
bestehen ja darauf. Im widhtigsten Punkt stimmen wir iiberein,
d.h. in den praktischen Mitteln, die letztlich im ganzen die
Revolution sind. Aber die praktischen Mittel leiten sich aus
Prinzipien her und hiingen auch von der Einschitzung der Men-
schen und Dinge ab. Hier gehen unsere Meinungen auseinander.
Sie geben den Chefs der politischen Schulen die Schuld am Schei-
tern der Februar-Revolution: den Furchtsamen, den Philoso-
phen, den Advokaten, den Spaltungen der Partei.

Von all diesen Ursachen akzeptiere ich nur eine einzige: die
Advokaten, aber nicht in ihrer Eigenschaft als Advokaten, son-
dern als ziemlich gewichtige Fraktion dieses Intrigantengesindels,
die die Republik verschlungen haben und, da sie sie nicht ver-
dauen konnten, keinen Moment gezdgert haben, sie Oben und
Unten wieder von sich zu geben. Seien Sie iiberzeugt, dafl die
Renegaten nichts veriindern und nichts zerstéren wollten. Ganz
im Gegenteil, sie hatten nur das eine Ziel, nur den einen Wunsch:
zu erhalten, d. h. ihre Posten zu erhalten. Sie halten sie fiir diim-
mer, als sie sind. Das ist ein weitverbreiteter Irrtum. Man klage
cher ihre Intelligenz als ihre Absichten an, und auf diese Weise
bereiter man ihnen ganz langsam den Weg fiir ein neues Taschen-
spielerstiick. Wie soll man glauben, dafl Leute, die mit allen
Kunstgriffen der Politik vertraut sind, sich so gewaltig iiber das
ABC ihres Handwerks tiuschen? Wenn sie keine Revolution ge-
macht haben, dann heifft das, daf sie keine machen wollten. Ihr
Verrat hat sich als Dummbheit erwiesen, das ist alles. Sie hatten
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schlieflich den Griff der Bratpfanne in der Hand; so wollten sie
auch selbst darin braten. Ihre Dummbeit bestand in der Ein-
bildung, daf} sie lange braten wiirden. Das aber ist die unheil-
bare Schwiche der Machthaber. Sie halten sich alle fiir unsterb-
lich.

Streichen Sie die Furchtsamen vom Katalog der Schuldigen
~ niemand hatte Angst im Februar, aufler, daf er seinen Anteil
an der Beute verlieren kinnte! Die Philosophen — sie trifft sicher
keine Schuld an unserem Ungliids, und auflerdem muf man
heute mehr denn je zuvor Philosoph sein. Die Anschuldigungen,
die gegen die Chefs der politischen Schulen erhoben werden, ge-
horen zum Verrat der Intrigantenpartei. Wer sind denn diese
Chefs? Die Autoren oder zumindest die Verfechter der verschie-
denen sozialen Theorien, die die Welt auf der Grundlage der
Gerechtigkeit und der Freiheit erbauen wollen. Der Sozialismus
ist der Glaube an die neue Ordnung, die aus dem Zusammenspiel
dieser Lehren hervorgehen mufl. Sie bekdimpfen sich zweifellos
in sehr vielen Punkten, aber sie verfolgen dasselbe Ziel, sie ha-
ben die gleichen Erwartungen. Sie stimmen in den wesentlichen
Fragen iiberein, und schon ist aus ihren Bemiihungen eine ge-
meinsame Kraft entstanden. Sie ist noch nicht genau bestimmt,
aber sie hat trotzdem den Geist der Massen ergriffen und ist ihr
Glaube, ihre Hoffnung und ihre Fahne geworden. Der Sozialis-
mus ist der elektrische Funke, der die Volksmassen durchdringt
und aufriittelt. Nur durch den gliihenden Atem dieser Doktrinen,
der heute der Schrecken der Intriganten ist und der bald, wie ich
hoffe, das Grab des Egoismus sein wird, geraten sie in Bewegung,
nur an ihm entziinden sie sich. Die oft verwiinschten Chefs der
politischen Schulen sind in der Tat die ersten Revolutioniire; als
Verbreiter dieser michtigen Ideen, die das Volk begeistern und
¢s in die Stiirme werfen. THuschen Sie sich nicht: der Sozialismus,
das ist die Revolution. Nichts anderes! Unterdriickt den Sozialis-
mus, und die Flamme des Volkes wird erldschen, Schweigen und
Finsternis werden sich {iber ganz Europa ausbreiten.

Sie beklagen die Spaltung der Demokratie. Wenn Sie darunter
den persdnlichen Ha8}, die Eifersucht und die ehrgeizigen Rivali-
titen verstehen, so schliefle ich mich Thnen an, sie zu verdammen;
sie sind eine der Plagen unserer Sache. Aber bedenken Sie, dafl
dies nicht eine besondere Geiflel unserer Partei ist, unsere Gegner
aller Richtungen leiden wie wir daran. Sie brechen in unseren
Reihen nur geriiuschvoller aus, weil der Charakter der demo-
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kratischen Welt mitteilsamer und ihre ganze Lebensweise offener
sind. Diese individuellen Kimpfe riihren iibrigens von der
menschlichen Schwiche her, man muf} sich damit abfinden und
die Menschen so nehmen, wie sie sind. Sich iiber einen Fehler der
Natur zu ereifern, ist kindisch oder dumm. Gefestigte Geister
kénnen diese Hindernisse iiberwinden; niemand kann sie beseiti-
gen, aber jeder kann sie vermeiden oder iiberwinden. Lernen wir
also, uns in die Notwendigkeit zu fiigen, und verhindern, daf}
diese Obel, wenn wir sie auch beklagen, unseren Vormarsch auf-
halten. Ich wiederhole: der wirklich politische Mensch nimmt auf
diese Hemmnisse keine Riicksicht, Er schreiter geradeaus voran,
ohne noch fiber die Steine zu stolpern, die auf dem Wege liegen.
Auch die Anschuldigungen zwischen den verschiedenen Schulen,
von denen Sie - ohne ihnen gréfere Bedeutung beizumessen —
berichten, halte ich fiir ebenso erbirmlich wie burlesk. Proud-
honisten und Kommunisten machen sich mit ihren gegenseitigen
Schmihreden gleich ldcherlich; sie verstehen nicht, wie ungeheuer
niitzlich die Verschiedenheit der Lehren ist. Jede Fraktion, jede
Schule hat ihre Mission zu erfiillen, ihre Rolle im groflen Drama
der Revolution zu spielen. Wenn lhnen diese Mannigfaltigkeit
der Systeme unheilvoll erscheint, dann verkennen Sie die unbe-
streitbarste aller Wahrheiten: »Die Einsicht geht nur aus der
Diskussion hervor.« Diese theoretischen Auseinandersetzungen,
diese Meinungsverschiedenheit der Schulen sind die gréfite Kraft
der republikanischen Partei. Genau das macht ihre Uberlegen-
heit iiber die.anderen Parteien aus, die von Unbeweglichkeit
getroffen und in ihrer alten unwandelbaren Form versteinert
sind. Wir dagegen sind eine lebendige Partei, wir haben Bewe-
gung, Alter, Leben. Die anderen sind nichts als Leichen. Klagen
Sie doch, dafl Sie aus Fleisch und Blut sind und nicht aus Stein
wie eine Statue, die auf einem alten Grab ruht!

Kommen wir zu den Glaubensbekenntnissen: Sie bezeichnen
sich als revolutiondren Republikaner. Hiiten Sie sich davor, sich
mit Worten zufriedenzugeben und betrogen zu werden. Genau
diesen Titel revolutiondrer Republikaner bevorzugen die Min-
ner, die keine Revolutioniire, vielleicht nicht einmal Republika-
ner sind, die Minner, die sowohl die Revolution als auch die
Republik verraten und verloren haben. Sie nehmen ihn im
Gegensatz zu dem Titel sozialistisch an, den sie von sich weisen:
Als aber der Wind der Volksmeinung von dieser Seite blies und
als der Sozialismus am Vorabend seines Triumphes zu sein
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schien, da zdgerten sie nicht einen Moment, sich mit diesem Titel
zu umbhiillen. Sie haben ihn seither verraten und Sffentlich ver-
unglimpft, als mit unseren Niederlagen seine Fahne herunter-
gerissen wurde, Ich erinnere mich der Zeit, da Ledru-Rollin sich
als besserer Sozialist ausgab als Proudhon oder Cabet und als
Don Quichotte des Sozialismus auftrat. Lang ist es her! Wir
haben eine Rethe von Schlachten verloren, die die fortschritt-
lichen Lehren vom Vordergrund der Biihne verjagt haben.
Heute richten Ledru-Rollin und seine Freunde den Bannfluch
auf den Sozialismus und schreiben ihm unser ganzes Ungliidc zu.
Das ist eine Liige und eine Feigheit.

Sie sagen zu mir: ich bin weder Bourgeois noch Proletarier,
ich bin ein Demokrat. Vorsicht vor Begriffen ohne Definition, sie
sind das bevorzugte Instrument der Intriganten. Ich weifl genau,
was Sie sind, ich ersehe es klar aus einigen Passagen Thres Briefes.
Aber Sie bedecken Ihre Meinung mit einem falschen Exikert,
einem Etikett, das Sie dem Phrasenschatz der Taschenspieler
entlichen haben. Das hindert mich allerdings nicht daran, ganz
klar zu erkennen, daf Sie und ich die gleichen Ideen, die gleichen
Ansichten teilen, die sehr wenig mit denen der Intriganten ge-
meinsam haben. Diese haben den schdnen Aphorismus erfunden:
weder Proletarier noch Bourgeois, sondern Demokrat! Was ist
das, bitte, ein Demokrat? Das ist ein vages und banales Wort,
ohne genaue Bedeutung, ein Gummiwort. Welche Meinung
konnte sich nicht unter diesem Aushiingeschild ansiedeln. Alle
Welt glaubt demokratisch zu sein, vor allem die Aristokraten.
Wissen Sie nicht, daf Herr Guizot! ein Demokrat ist? Die
Skrupellosen gefallen sich in dieser Unbestimmtheit, bei der sie
auf ihre Rechnung kommen. Sie haben Angst vor den Punkten
auf den i. Deswegen ichten sie die Begriffe Proletarier und
Bourgeois, Diese haben einen klaren und verstindlichen Sinn, sie
driicken die Dinge aus, wie sie sind. Das aber mififillt. Man
stoflt sie als Provokateure des Biirgerkrieges zuriick. Reicht die-

1 Frangois-Pierre-Guillaume Guizot: (1787-1874): Politiker und Histori-
ker. Wihrend der Restauration war er ein gemiBigter Liberaler, zwischen
1316 und 1820 einer der Fithrer der royalistisch-konstitutionellen Partes.
Nachdem er 1830 Innenminister wird, zeigt er sich als extrem Konservati-
ver. Scine Politik wihrend der geer Jahre, als er Aulenminister war, war
besonders reaktionir. Guizot ist Verfasser bedeutender Werke zur fran-
2dsischen Geschichte im 19. Jahrhundert, darunter vor allem, Mémoires pour
servir & 'histoire de mon temps, 8 Binde, Paris 185867
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ser Grund nicht aus, um Ihnen die Augen zu 8ffnen? Sind wir
nicht seit langem gezwungen, den Biirgerkrieg und nichts als den
Biirgerkrieg zu fiihren? Und gegen wen? Aha, genau diese Frage
versucht man durch die Unklarheit der Worte zu verschleiern.
Es mufl nimlich verhindert werden, dal die beiden feindlichen
Fahnen gerade einander gegeniiber aufgestellt werden, damit
man nach dem Kampf die siegreiche Fahne um die Vorteile des
Sieges prellen und den Besiegten gestatten kann, sich ganz all-
mihlich als Sieger wiederzufinden. Man will nicht, da8 die bei-
den gegnerischen Lager sich bei ihrem wahren Namen nennen:
Proletariat, Bourgeoisie. Trotzdem, sie haben keine anderen.

Gibt es nicht in der Nation eine bestimmte Klasse, die vielleicht
weniger genau zu bestimmen ist als Adel und Klerus, die aber
trotzdem abgegrenzt und bei allen unter dem Namen biirgerliche
Klasse wohl bekannt ist? Sie umfaflt den gréften Teil der Per-
sonen, die ein bestimmtes Maf an Wohistand und Bildung be-
sitzen: Financiers, Kaufleute, Eigentiimer, Rechtsanwiilte, Arzte,
Juristen, Beamte und Rentiers — alles Leute, die von ihren Ein-
kommen oder der Ausbeutung der Arbeiter leben. Rechnen Sie
eine ziemlich grofie Anzahl Bauern hinzu, die Reichtum, aber
keine Erziehung haben, und Sie kommen im Hachstfall auf eine
Zahl von vielleicht vier Millionen Personen. Bleiben 32 Milli-
onen Proletarier, ohne Eigentum oder zumindest ohne nennens-
wertes, die nur von dem diirftigen Erzeugnis ihrer Arme leben,
Zwischen diesen beiden Klassen findet der erbitterte Krieg statr,
dessen Auswirkungen Sie nach Spanien und mich nach Belle-Ile
verschlagen haben. Unter welcher Fahne haben wir gekimpft,
frage ich Sie, wenn nicht unter der Fahne des Proletariats. Trotz-
dem bin ich von meiner Familie und meiner Erzichung her ein
Bourgeois und Sie vielleicht auch. Es gibt nimlich ~ dem Himmel
sei Dank — viele Biirgerliche im proletarischen Lager. Sie bilden
darin sogar die wichtigste oder zumindest die beharrlichste Kraft.
Sie bringen ihm gewisse Erkenntnisse, die das Volk ungliiddlicher-
weise noch nicht aufbringen kann. Biirgerliche haben als erste
die Fahne des Proletariats aufgezogen, die Lehren von der
Gleichheit aller Menschen formuliert, propagiert, aufrechterhal-
ten und nach ihrem Fall erneut aufgestellt. Oberall fithren die
Biirgerlichen das Volk in seinen Kiimpfen gegen die Bourgeoisie.
Gerade das hat es den Skrupellosen erlaubt, ihr hinterlistiges
Axiom glaubhaft zu machen: nicht Bourgeois, nicht Proletarier,
sondern Demokrat! Was! Weil zahlreiche Anziige im Lager der
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Kittel auftreten und weil noch viel mehr Kittel im Sold der
Anziige kidmpfen, folgt denn daraus, dafl der Kampf nicht
zwischen der biirgerlichen Masse auf der einen Seite und der
proletarischen Masse auf der anderen stattfindet, d. h. zwischen
Einkommen und Lohn, zwischen Kapital und Arbeit? Aber viele
Adlige und Priester hatten doch entschieden fiir die erste Revo-
lution Partei ergriffen; muf man daraus schlieflen, daB die Re-
volution nicht gegen den Klerus und den Adel gerichtet war?
Wer wiirde es wagen, eine solche Absurditit zu behaupten? Das
Ungliick unserer Partei besteht darin, dafl das Biindnis der
meisten Biirgerlichen mit den Arbeitern nicht ehrlich ist. Ehrgeiz
und Habsucht treiben sie in das Lager der Proletarier, die sich
gegen die Unterdriickung erheben. Sie stellen sich an ihre Spitze,
fiihren sie zum Sturm auf die Regierung, reiflen sie an sich, las-
sen sich dort nieder, verschanzen sich und wenden sich, da sie von
diesem Moment an zu Konservativen geworden sind, gegen das
arme Volk, das jede Orientierung verliert, wenn es am Tage
nach der Revolution seine Generale von gestern als seine Aus-
peitscher wiedersieht.

Diese immer wieder mit dem gleichen Erfolg erneuerte Mysti-
fizierung hat 1789 begonnen. Die Mittelklasse schickt das Volk
gegen Adel und Klerus in den Kampf, stiirzt sie und nimme
ihren Platz ein. Alles erscheint ihr legitim, um das Erbe der
gestiirzten Kasten anzutreten; alles erscheint ihr dann legitim,
es zu bewahren und ihr neues Joch auf den Schultern des sich
striiubenden Proletariats zu erhalten. Kaum ist das alte Regime
durch gemeinsame Anstrengungen niedergeworfen, da beginnt
der Kampf zwischen den verbiindeten Siegern, der Bourgeoisie
und dem Proletariat. Er ist heute genau auf den Punkt von 1789
zuriickgekommen, Wenn man die Geschichte der ersten Revolu-
tion liest, liest man die Tagesgeschichte. Vollkommene Ahnlich-
keit, dieselben Worte, dasselbe Gebiet, dieselben Spitznamen,
dieselben Schidtsalswendungen, — eine genaue Kopie. Nur ist
diese Erfahrung der Bourgeoisie mehr zustatten gekommen als
dem Proletariat. Sie finden heute die Minner von damals wieder,
jene angeblichen Freunde des Volkes, die doch nur den Platz der
verjagten Ausbeuter einnehmen wollen. Unsere sogenannten
Montagnards, Ledru-Rollin an der Spitze, sind Girondisten, ge-
treue Abbilder ihrer Vorginger. Sie haben wohl die Devise und
das Banner der alten Montagne iibernommen, sie schwéren nur
bei Robespierre und den Jakobinern. Das aber ist nétig! Wie
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sonst die Tiuschung? Die Fahne des Volkes zu hissen, ist die
gewohnte List der Intriganten. Die Massen sind vertrauensvoll
und leichtgliubig, sie lassen sich von geschwollenen Reden und
groflen Gesten hinreiflen, Heute will man sie damit beeindruk-
ken und sie gleichzeitig durch hochtrabende Banalititen wie:
Republikaner! Revolutiondre! Demokraten! irrefithren. Wiitend
aber verwahrt man sich gegen die prizisen Begriffe, die die
Situation umreifien und erkliren: Bourgeois! Proletarier! Lassen
Sie sich davon niche irrefiihren. Bleiben Sie in ihrem Lager und
tragen Sie Thre Kokarde. Sie sind Proletarier, weil Sie die wirk-
liche Gleichheit unter den Biirgern und den Sturz aller Kasten
und aller Tyranneien wollen. Was muf8 die Revolution sein? Die
Vernichtung der bestehenden Ordnung, die auf der Ungleichheit
und der Ausbeutung beruht, der Ruin der Unterdriicker, die Be-
fretung des Volkes vom Joch der Reichen. Die sogenannten
republikanischen Revolutionire oder Demokraten wollen nichts
davon. Sie haben das im Februar bewiesen. Glauben Sie nicht,
dafl sie damals den Umsturz nicht vermodht hitten; sie haben
ihn niche gewollt. Heute wollen sie ihn genausowenig, und sie
machen sich iiber uns lustig. Sie sind Egoisten, die darauf warten,
sich auf eine neue Beute zu werfen und erneut zu schreien: Scher
dich weg, dort will ich mich niederlassen! Diese Dummkapfe! sie
wiirden zum letzten Mal und fiir immer die Revolution verlie-
ren. Denn, Sie sehen ja selbst, jedes Scheitern zieht eine noch
schrecklichere Reaktion nach sich. Ubrigens sehen Sie seit vier
Jahren diese Gesellschaft am Werk; beurteilen Sie also die
Zukunft nach der Vergangenheit. Anders kann der Weise nicht
vorgehen.

Ich bin, sagen Sie, weder Franzose noch Spanier, ich bin Kosmo-
polit. Aha, sehr gut, ich auch, aber hiiten Sie sich wiederum vor
der Mystifizierung! In Threr kosmopolitischen Begeisterung ma-
chen Sie sich zum Anhiinger des Mannes, der am wenigsten
kosmopolitisch und am egoistischsten national in ganz Europa
ist: Mazzini®,

2 Giuseppe Mazzini (1805-~1872): Fithrer des italienischen Biirgertums wih-
rend des Kampfes um die Einigung Italiens, 1831 griindete er die geheime
Gesellschagt »Das junge Italiens, und, 1834, cine curopdische Organisation
»Das junge Europac, Er Ichnte die sozialistischen Theorien ab; seine Devise
war »Gott und das Volke, Fiir Mazzini hat mit der Franzsischen Revolu.
tion die »Stunde der europiischen Nationenc geschlagen, er ist ciner der
Viter und Vorkimpfer des modernen Nationalismus. (Mazzini, Giuseppe.
Scritei editi ed inedici (Edizione nationale) 94 Biinde, Imola 1906-1943)
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Kennen Sie Mazzini? Nein, sicher nicht! Er ist ein Scharlatan,
arrogant, ehrgeizig und noch schlimmer als das. Sie sehen, wie er
sich zum Diktator der europiischen Demokratie und zum Ver-
fechter der Weltrevolution aufwirft. Nun gut, er ist ein Revo-
lutionir von der Stirke eines Thiers3. Wissen Sie, was er will?
Ein einziges: die italienische Nationalitit wiederherzustellen, die
Vorherrschaft dieser Macht zu errichten, ihr ein stehendes Heer,
Marine, ein Budget zu schaffen, — kurz, alle Macht- und Unter-
driidkungselemente der gegenwiirtigen Regierungen. Dann wiirde
er seine Stimme in den Beratungen der Diplomatie erheben, vor
allem um Frankreich zu erniedrigen, es zu verfolgen, zu hetzen,
es dem Bann Europas auszusetzen und es von seiner materiellen
und moralischen Héhe herabzustiirzen. Dieser Mann hat zwei
Leidenschaften: das Diirsten nach der italienischen Einheit und
den HaR auf Frankreich.

Nach der Katastrophe vom Dezember war sicher die Stunde
der Vereinigung, des Vergessens und der Eintracht gekommen;
der Moment war gekommen, sich gegen den gemeinsamen Feind
zusammenzuschlieBen und die alten Zwiste zuriidkzustellen.
Aber nein! Mazzini haflt Frankreich, er verabscheut den Sozia-
lismus. Er darf bei einer so schénen Gelegenheit nicht versiumen,
das eine zu beleidigen und den anderen zu vernichten und so
seinen doppelten HaB zu stillen. Das Terrain von den Ideen, die
ihm nicht passen, zu reinigen und das Mifitrauen der Vélker
gegen Frankreich wachzurufen: diese Mission hat er mit groflem
Erfolg erfiillt, er hat unserem Vaterland den Eselsfufltritt ver-
setzt,

Wie soll man ohne eine Mischung von Entriistung und Mitleid
diese Flut von widerwirtigen und licherlichen Schmihreden
gegen die sozialen Ideen lesen? Glaubt man, daf Mazzini den
Sozialismus fiir die Dezember-Niederlage verantwortlich ma-

3 Louis-Adolphe Thiers (1797-1877): Franzsischer Politiker. In seiner

Jugend war er der Filhrer der biirgerlich-liberalen Partei. Wihrend der Re-
volution von 1830 stand er auf der Seite Louis-Philippes und wurde Mini-
ster der Juli-Monardhie. Wihrend der Juni-Aufstinde im Jahre 48 unter-
stitzte er die Diktatur von Cavaignac; nach den Juni-Tagen war er Chef
der Partei der Ordnung.
Am 17, Februar 1871 wurde Thiers zum Chef der Regierung gewihle.
Nach der Proklamation der Pariser Kommune floh er nach Versailles und
fihree von dort, mit der Unterstiitzung Bismarcks, den Biirgerkrieg gegen
das revolutioniire Paris, Seine reaktioniire Politik hat ihm dea Bcinamen
sHenker der Kommune« eingebracht.
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chen konnte, ohne allgemeines Hohngelichter zu ernten! Welche
Dummbheit der Uffentlichkeit! Wie! Pierre Leroux4, Louis Blanc
und Cabet® haben die Schlacht von 1851 verloren oder verlieren
lassen! Wenn Tausende von bewaffneten Menschen in den Pro-
vinzen Nitvre, Allier, Saéne-et-Loire, Jura, Dréme, Ardiche,
Var, Hérault, Gars, Lot-et-Garonne etc. vor dem Dreispitz
eines Polizisten oder dem Pompon eines Jeanjean geflohen sind,
dann soll das die Schuld des Sozialismus sein! Welcher Spott!
Und das wird ungestraft vor den Augen Europas verbreitet! Das
Verbrechen ist hier bei den Ankligern, die Ehre bei den Ange-
klagten. Der Sozialismus hatte die Vélker emporgehoben, die
politischen Fiihrer wufiten nichts damit anzufangen. — Was taten
Ledru-Rollin und Konsorten in London, in der Schweiz oder
anderswo wihrend der zwélf t6dlichen Tage des Kampfes?
Warum kamen sie nicht auf das Schlachtfeld geeilt, um das Ge-
wicht ihres Namens und ihrer ungeheuren Populanitit in die
Waagschale zu werfen? Thre Anwesenheit hitte diese verlasse-
nen und fishrerlosen Massen wieder zusammengeschweiflt, ihnen
neuen Mut eingefléfe, die Armee entmutigt und den Sieg er-
rungen. Aber nein, diese Herren warteten in London wie richtige
Thronanwiirter majestitisch darauf, dafl das Volk, siegreich
ohne sie, ihnen demiitig seinen Triumph und seine Macht zu
ihren erhabenen Fiiflen niederlegen werde. Der Sozialismus hat
seine Mission und seine Rolle erfiille. Die Menschen haben die
ihre verfehlt. Wenn sich zufillig ein entschlossener Kopf gefun-
den hitte, diese Massen zu unterstiitzen, sie zu organisieren und
gegen den Feind zu fiihren, hiitte man ihn dann auch zufillig
nach seiner besonderen politischen Einstellung gefragt?

Welche Dummbheiten sind die Tiraden dieses Mazzini! Die
Dezember-Bewegung ist aus rein militirischen Griinden geschei-

4 Pierre Leroux (1797-1871): Utopischer Sozialist. Er gehbrte anfangs
der 3cer Jahre zu den Saint-Simonisten, schuf dann aber cine eigene poli-
tische Schule, die den Sozialismus mit der »Religion der Menschheita ver-
s5hnen wollte. 48 wurde er in die konstituierende Versammlung, dann in
die geserzgebende Versammiung gewihlt. Sein Einfluf war dennoch wih-
rend der Revolution gering.

8 Etienne Caber (1788-1856): einer der Hauptvertreter des utopischen
Kommunismus. Seine Vorstellungen iber die kommunistische Organisation
der Gesellschaft encwarf er in dem Werk: »Voyage en Icaries (1840).
Caber erfreute sich einer gewissen Popularitict bei den Arbeitern und
Handwerkern. In Texas unternahm er den Versuch, ecine kommunistische
Gemeinde, Icarien, zu organisieren. Der Versuch schlug fehl. Cabet Ichnte
die Methoden des revolutioniren Kampfes ab.
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tert. Als gekimpft werden mufite, gab es weder Generale noch
Soldaten, nur verstérte Herden. Wie Sie sagen, man hat iiberall
nur Schwiche, Z&gern, Schrecken, Unfihigkeit und Dummbheit
gesehen. Die Chefs der politischen Schulen wissen nicht, was sie
in diesem Zusammenbruch fordern sollen. Mazzini wird viel-
leicht behaupten, dafl die jimmerliche Haltung der Aufstindi-
schen in diesem Kampf am Wesen der sozialistischen Predigten
selbst liege und dafl man Ergebenheit und Mut nicht aus der
Religion des Magens, den Lehren vom materiellen Wohlstand
und den egoistischen Begierden etc. schdpfen kénne. Aber zu-
nichst einmal hiitte sich ohne den Sozialismus iiberhaupt nie-
mand erhoben; das hitte die Dinge sicher um vieles vereinfacht,
Mazzini vergifit, daf aufler dem Einfluf der sozialen Ideen
heute kein EinfluBl in der Welt den Proletarier dazu bringt, sei-
nen Arm zu bewegen, dafl die Zeit des religiésen Fanatismus
vorbei ist, da8 man die BevGlkerung nicht mehr mit leeren
Formulierungen, Wundern und unverstindlichen Dogmen erregt.
Man kénnte wirklich glauben, dal er diesen Zeitaltern des
Aberglaubens und der Dummbheit nachtrauert, wo die stumpf-
sinnigen Massen sich bei der Stimme eines Priesters erhoben, um
ihre Mitmenschen zur Ehre Jesu und der Heiligen Jungfrau zu
erwiirgen.

Ich kann mich nicht genug dariiber wundern, dafl Sie auch nur
die geringste Verwandtschaft meiner Gedanken mit jenen Maz-
zinis festgestellt haben., Zunichst hat Mazzini iiberhaupt keine
revolutioniren oder andere Ideen als die Unabhingigkeit und
die Vorherrschaft Italiens. Nichts anderes sonst! Ich frage Sie:
Was geht uns die italienische Unabhiingigkeit an, wenn sie nicht
zugleich die Herrschaft der Gleichheit und Briiderlichkeit, die
unsere einzige Religion ist, errichten soll?

Dieser Mann will uns gegen uns selbst verwenden. Er ist nicht
nur der Feind unseres Vaterlandes, sondern auch unserer Uber-
zeugungen, unseres sozialen Glaubens. Er will in seinem Land
ein biirgerliches Ausbeutungsregime errichten, dhnlich dem, das
seit 22 Jahren unseren Zorn erregt und uns zu den Waffen treibt.
Sie glauben vielleicht, dafl ich ihn verleumde. Aber lesen Sie
doch seine »Ermahnungena, versuchen Sie, dort etwas anderes
zu finden als unbestimmte und leere Deklamationen, eine hohle
Ausdrucksweise, ein Geschwitz ohne Ideen, demokratische Ge-
meinplitze, die nichts aussagen, die zu nichts verpflichten, —
grofle Worte, Glauben, Aufopferung, Revolution, ohne den ge-
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ringsten positiven Gedanken. Thiers — in der Opposition — kénnte
diese Phrasen unterschreiben. Glauben Sie, daf man mit einem
solchen Gemurmel die Massen in Frankreich bewegen konnte.
Sie sind, Gott sei Dank, dariiber hinaus. Sie verstchen die
Revolution, wie man sie verstehen mufl und wie Meister Maz-
zini sie nicht will. Bei uns wird man sich nicht mehr fiir hohle
Phrasen erheben, selbst wenn das Wort Revolution iiberall
ertonen wiirde. Die Kimpfe haben sich erst verschirft, nachdem
diesem Wort Revolution eine sehr positive und kategorische
Bedeutung zugeordnet wurde. Krieg den Schlgssern! Nieder mit
den Reichen! Tod den Ausbeutern! Das ist der Schlachtruf der
Revolutionskriege und ihre Ubersetzung des Wortes Sozialismus.
Diese Rufe sind der Schredten Mazzinis und seinesgleichen. Ver-
gessen Sie auch nicht die Bannfliiche, die Kossuth® in England
gegen den Sozialismus geschleudert hat, als der die Sprache und
die letzten Auflerungen der verschiedenen Parteien kannte. Er
verlangt nichts als die Unabhingigkeit Ungarns bei Aufrecht-
erhaltung des aristokratischen und feudalen Regimes, das dort
herrscht. Urteilen Sie selbst iiber seine Neigungen fiir unsere
Lehren. Man wiirde uns dort unten aufhingen. Frankreich ist
dem restlichen Europa weit iiberlegen. Es hat lingst die Phasen
iberwunden, die unsere Nachbarn noch zu bewiltigen haben. In
unserem Munde hat das Wort Revolution und Revolutionir da-
her nicht dieselbe Bedeutung wie in dem der meisten Auslinder.
Fast alle sind noch im Krieg gegen Konige, Adlige und Priester.
Einige, wie die Ungarn und Polen, sind Aristokraten, die nur
fiir ihre Nationalitit gegen auskindische Eroberer kimpfen. Bei
uns sind Klerus und Adel nahezu tot und muflten sich mit der
Bourgeoisie verbiinden, um den gemeinsamen Krieg gegen das
Proletariat weiterzufiihren, Kénige, Adlige, Priester und Biir-
gerliche haben sich gegen das Volk der Arbeiter verbiindet,
Wihrend der letzten Erhebungen? waren die Biirgerlichen iiber-
all die Helfershelfer der Truppen Bonapartes. Ohne sie hitte er
verloren. Zweifellos waren zahlreiche Biirgerliche in den Reihen

® Lajos Xossuth (1802-1894): Fihrer der ungarischen nationalen Be-
freiungsbewegung. In der Revolution von 1848/49 stand er an der Spitze
der biirgerlich-demokratischen Bewegung in Ungarn und war das Haupe
der revolutiondren Regierung, Nach der Niederlage der Revolution floh er
in die Tiirkei. Spiter lebte er als Emigrant in England und Amerika.

7 Blanqui meint hier die Aufstinde, die in verschiedenen Regionen Frank-
reichs nach dem Coup d’Etat vom 2. Dezember 1841 ausbrachen.



des Volkes zu finden, aber das sind Ausnahmen, die die Regel
bestitigen. Die Finanz, der Handel, das Eigentum, der Anwalt-
stand sind iiberall geschlossen gegen die Bewegung gewesen. Man
sagt, dafl die Bourgeoisie heute gegen die herrschende Macht
Krieg fiihre; aber doch nicht wegen unserer schdnen Augen, son-
dern im Interesse der 3lteren oder jiingeren Bourbonen.

Mazzini schimpft wiitend auf den Materialismus der sozia-
listischen Lehren, auf das Lob der Begierden und den Appell an
die egoistischen Interessen. Er verwiinscht die erniedrigende und
demoralisierende Theorie des materiellen Wohlstandes. Sehen
Sie nicht, daf dies ganz einfach konterrevolutionire Deklama-
tionen sind? Was ist die Revolution, wenn nicht Verbesserung
des Loses der Massen? Wie tdricht sind diese Schmihreden gegen
die Lehre von den Interessen! Die Interessen eines Individuums
sind nichts, die Interessen eines ganzen Volkes werden zum Prin-
zip, die der ganzen Menschheit werden Religion.

Handeln die Vélker jemals fiir etwas anderes als fiir Interessen?
Der Appell an die Freiheit ist auch ein Appell an den Egoismus,
denn Freiheit ist ein materielles Gut und Knechtschaft ein Lei-
den. Fiir Brot zu kimpfen, d. h. fiir das Leben seiner Kinder, ist
eine noch heiligere Sache, als fiir die Freiheit zu kimpfen. Obri-
gens gehen diese beiden Interessen ineinander iiber und sind in
Wirklichkeit nur ein einziges, Hunger ist Sklaverei! Sind sie frei,
dieser Arbeiter und dieser Bauer, die das Elend der Ausbeutung
durch den Fabrikanten und den Eigentiimer preisgibt und zu
Arbeitstieren macht? Sprechen Sie doch zu diesen Ungliicklichen
von der Freiheit. Sie werden Ihnen antworten: »Freiheit — das
heiflt, Brot auf dem Tisch.« Wir sagen jhnen: » Freiheit ist Wohl-
standl« Haben wir unrecht? Wir sprechen weder zu Negern
noch zu Kameraden von Spartakus, sondern zu Leibeigenen, die
sich inmitten von Schmerzen der Knechischaft nach Freiheit
sehnen. Man muff den Finger auf die Wunden legen und ihnen
den gordischen Knoten zeigen, damit sie ihn mit dem Schwert
durchhauen. Mazzini soll uns ruhig wegen des Aufstandes der
Begierden beschimpfen. Niemals wird es einen anderen geben.
Aber ist nicht der religiose Fanatismus, wird man sagen, ein
edler und uneigenniitziger Beweggrund? Die Kreuzfahrer kimpf-
ten fiir das ewige Leben, das ist die gefrifigste aller Begierden.

Adieu, mein lieber Biirger. Sie wollten meine Meinung, ich
habe sie Thnen klar und offen, wenn auch ein wenig lang, ge-
geben. Ich habe umso weniger verborgen, da mich Thre Sympa-
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thieerklirung fiir Mazzini sehr betroffen hat. Ich sage Thnen,
daf} Sie in Wahrheit nicht auf seiner Seite sind, weit davon ent-
fernt. Sie glaubten, was nicht ist, und Sie geben sich Titel, die
nicht die Thren sind. Sie sind revolutiondrer Sozialist. Man kann
nicht revolutiondr sein, ohne Sozialist zu sein und umgekehrt.
Es gibt allerdings pazifistische Sozialisten, Stubengelehrte mit
friedlichem Charakter, die sich inmitten von Waffenr und Tumult
nicht heimisch fiihlen und nur von den Ideen her revolutioni:
sind. Im allgemeinen sind die Chefs der politischen Schulen von
dieser Sorte. Sie dienen deswegen jedoch nicht weniger der Revo-
lution. Aber man ibernimmt nur ihre Ideen und Iiflt ihnen ihr
Temperament. Was den praktischen Sozialismus angeht, —er ge-
hdrt zu keiner besonderen Sekte, zu keiner Kirche. Er iiber-
nimmt von jedem System, was ihm pafit, ist fiir keine Schule
voreingenommen und will das, was existiert, weder durch Zu-
fall noch mit Hilfe von Intrigen umstiirzen, sondern kraft feste
Prinzipien und entschlossen, die Zukunft auf den neuen Grund-
lagen zu errichten, die der von den Ereignissen erhellte, weiter-
entwidkelte und gestaltete Sozialismus abgeben wird,

Wir gehéren zu dieser Gruppe, Sie und ich, mit den 999 von
Tausend Sozialisten, mit den Arbeitern und Bauern, aber nicht
mit den Montagnards, die sich mit einem ganz anderen Holz
wiirmen und sich wie Ledru-Rollin revolutionidre Republikaner
nennen.

Sie haben Thnen seit vier Jahren gezeigt, wer sie sind. Ich
weifl, was sie wollen: beim Februar wieder anzufangen, nicht
mehr, Sie sind Dilettanten der Gesetzgebung mit 25 Pranc pro
Tag, der Priifektur mit 40 oder des Hermelinpelzes, der grofien
Adhselstiicke, aber vor allem der Unterschriften. Wenn den Intri-
ganten noch eine Neuauflage ihres Februarspukes gelinge, wi-
ren wir diesmal sicher verloren, Ein neuer Fehlschlag wiirde den
Zaren Nikolaus nach Paris bringen. Den Uberlebenden bliebe
nichts, als nach Amerika zu flichen. Aber fiir die niichste Revo-
lution rechne ich auf die Bauern, daf§ sie die Gauner begaunern.
Diese ahnen wohl etwas, sie haben Angst. Die Angst, da haben
wir den Schliissel zu threm Verhalten in den letzten Jahren. Fiir
Montagne und Presse gibt es keinen gréfleren Schrecken als den
»Pdbel«. Die Aussicht auf eine Revolution von der Strafle hat
thnen immer Ginsehaut bereitet. Am 31. Mai wurde ihr Ver-
halten von zwei Worten bestimmt: Feigheit und Verrat! Sie
fithlten sich zwischen Ambof§ und Hammer erstickt im Sieg, er-
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stickt in der Niederlage. Sie wufiten sehr gut zu mandvrieren,
um dem jihen Windstof auszuweichen und sich ihre 2§ Francs zu
bewahren.
Jetzt muf ich aber abschlieflen. Nochmals Adieu und briider-
lichen Grufl.
Ubersetzung von Dagmar Dilcher

Anmerkangen des Herausgebers

Dieser lange politische Brief war an einen der Schiller von Barbds gerichtet,
der der Griinder und Prisident des republikanischen Clubs des §. Arondisse-
ments, einer Filiale des Clubs der Revolution gewesen war, Wegen seiner
Teilnahme an den Junikiimpfen war Maillard nach Afrika dcportiert worden,
von dv:m er nach Barcelona flichen konnte. Dorthin ist auch der Brief Blanquis
geriditet.



Der Ursprung und die Entwicklung des Wuchers

Die Teilung der Arbeit! Ein groflartiger Fortschritt! Ein jeder
wird fiir alle, alle werden fiir jeden arbeiten. Das ist schon eine
briiderliche Devise, mehr als Isolierung oder einfache Nebenein-
anderstellung von Individuen, das ist ein Bund, ein Netz, das ist
Solidaritit.

Ein jeder wird nur einen einzigen Gegenstand erzeugen; er
wird ihn also besser, schneller, in einer gréfleren Menge und mit
fortwihrenden Verbesserungen erzeugen, Er wird ihn gegen die
Erzeugnisse des anderen umtauschen, nicht zur bestimmten
Stunde und durch einen wirklichen Tausch, sondern vermittels
eines vortrefflichen Vermittlers, der Miinze, welche das Normal-
mafl und das Tauschmittel geworden ist. Einmal im Besitze des
Wertmetalls, wird der Arbeiter es aufbéwahren kénnen, indem
er die Zeit erwartet, um nach seiner Bequemlichkeit eine Aus-
wahl unter den Erzeugnissen der Nachbarn zu treffen.

Ja! Wenn ihm aber sein Erzeugnis liegen bleibt, ohne daf er es
anbringen kann! Was soll dann werden? Er kann es nicht selbst
konsumieren. »Mehr Brot!« wird er dann schreien; Elend erwar-
tet ihn, Hungersnot, der Tod.

Nein! Nein! Das ist nicht zu fiirchten. Alle miissen konsumie-
ren, es gilt ja ihre Existenz. Darin liegt die Garantie der Gegen-
seitigkeit, die Sicherheit der wechselseitigen Hilfe, die unerschiit-
terliche Stiitze der Solidaritit. Das Bediirfnis wird uns alle zu
Briidern machen; es gibt keine bessere Sicherheit, keine festere
Hypothek.

Mittlerweile begreifen die Egoisten, die Gierigen bald die
Macht des Geldes. Es ist der Souveriin, es wihlt und alles beugt
sich vor seiner Wahl. Ein stolzer Sultan, wirft es auf die gebeug-
ten Kreaturen sein Schnupftuch, um welches sich alle zanken.

Diesen absoluten Herrn zu besitzen, »diese herrliche Lampes,
welche der Genius des Uberflusses mit seinen Reichtiimern und
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seinen Wundern vor eure Fiifle legt, zu bewahren, das ist der all-
gemeine Traum, Aber wie sich desselben bemichtigen, wie es zu
seinem Sklaven machen? Es fliegt von Hand zu Hand, ohne auf
etwas Riicksicht zu nehmen, beweglicher, schneller als der Vogel.
Ein phantastisches Weberschiffchen, liuft es hin und her wie der
Blitz mitten durch die Kette der Menschen, weldhe sein Faden zu
einem ungeheuren Gewebe vereinigt.

»Hindern wir es in seinem Laufes, sagt Gobseck! bei sich, »da-
mit es anders als ein Jagdhund kommt und nicht mehr fortgeht.
Bei einiger Geduld ist das eine leichte Sache. Der Handel spielt
sich in 2 Akten ab: dem Verkaufe des eigenen Erzeugnisses und
dem Ankauf des Erzeugnisses des Nachbars. Verkaufen wir viel
und kaufen wir moglichst wenig. Freilich wird es notwendig
sein, sich hierbei den Leib zusammenzuschniiren, — doch, mag
sein, der Lohn vergilt die Mithe.«

Ein einziger Blick geniigt, um den tiefen Abgrund zu ermes-
sen, welcher den Sozialismus von der Nationalékonomie trennt.
Es sind das eben zwei diametral entgegengesetzte Bildungen der
menschlichen Gesellschaft, Was Vorzug fiir die eine ist, bildet
ein Verbrechen in den Augen der anderen. Das Verneinen ent-
spricht da dem Bejahen, die Schmihung dem Beifall, die Lob-
rede dem Fluch. Es fragt sich nur noch, auf welcher Seite man
nicht nur die Moral und die Gerechtigkeit, welche keine Unze
wiegen, sondern den gesunden Menschenverstand, die Logik, den
Beweis findet.

Der Sozialismus kann sofort seinen Gegnern den Vorwurf an
die Nase schleudern, dafl die nationalékonomische Losung, wel-
che ganz auf dem Leihen auf Zins beruht, besagt: der Zins von
s Prozent ist bei uns eine Tugend, der Zins von 8 Prozent oder
12 Prozent ein Verbrechen. Freilich protestieren die National-
Skonomen gegen eine solche Inkonsequenz und streichen das
Verbrechen. Gut! Das Publikum ist aber nicht ganz ihrer Mei-
nung und hilt an dem Gegensatz fest. Hitten doch die Na-
tionalkonomen die Gewogenheit zu erkliren, warum sie, nach-
dem sie im Prinzip den gleichen Wert der Tauschobjekte an-
genommen haben, diesen wieder durch das Leihen auf Zins um-
stieflen und die schéne Gleichung aufstellten: 100 = 10§ oder
110, 112 US.W.

1 Gobseck und Lazare sind zwei Gestalicn aus Balzacs Romanzyclus »Co=
médic humainee.
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Das werden wir spiter betrachten. Schlieflen wir nun diese
Abschweifung und beginnen wir wieder die Abhandlung iiber
den Wucher. Wihrend die grofle Menge ihre Pflicht loyal erfiille,
indem sie den Erzeugnissen der Verbiindeten einen Ausweg bie-
tet, schlieBen die Vampyre diesen Ausweg mit fiebernder Hand.
Die zuriidsgehaltenen Geldstiicke beginnen sich in ihren Fisch-
reusen anzuhiufen.

Die Leichtgliubigen, die Unbesonnenen, die Unvorsichtigen,
wie man sie immer nennen will, hatten in der Hoffnung auf
Gegenseitigkeit konsumiert; sie haben sich darin getduscht. Nun
kommen sie beladen mit einer unniitzen Ware, welche einen Wert
nur durch den Tausch erhalten kann. Sie finden keinen solchen;
es fehlt ihnen an allem, der Hunger driickt sie. Was sollen sie
tun?

Folgen wir Lazare, einem dieser Ungliicklichen, sein Los ist
das aller anderen. Sein Nachbar Gobseds hat sehr viel Geld,
wihrend er keines besitzt. Er sucht nun diesen gliicklichen Sterb-
lichen auf und sagt zu ihm: »Ich habe kein Geld, um mir Lebens-
mittel und Kleider zu kaufen. Hier habe ich eine Ware zur Dis-
position, welche ich nicht verwerten kann. Kaufen Sie mir die-
selbe ab.«

cosseck »Unmdglich, mein Freund. Ich brauche sie nicht.«

LAZARE »Nun, so leihen Sie mir jetzt etwas Geld, um mich aus
der Verlegenheit zu reiflen. Ich werde es Ihnen nach dem Ver-
kaufe meiner Ware zuriickzahlen.«

GOBSECK »Ich vermag dies nicht mehr, mein Freund. Dieses
Geld brauche ich selbst unbedingt.«

LAZARE »Adch, das ist traurig; ich hatte ein wenig auf Sie ge-
rechnet. Ich bin da schén in der Verlegenheit. Leben Sie wohl,
Herr Nachbar.«

GoBseck »Laflt einmal sehen, mein Freund; ich begehre ja
nichts, als Thnen niitzlich zu sein. Ich will Thnen eine Summe lei-
hen, aber Sie werden mir als Entschidigung dieselbe mit einer
Aufzahlung zuriidigeben, Dienst gegen Dienst, das ist doch sehr
gerecht. Ist’s nicht so?«

LAzARE »Ich bin darin nicht sehr sicher, und der Dienst, den
Sie mir anbieten, konnte mich noch vor dem Abgrund zum
Sturz bringen. Ich wiirde ja dann die Ware der anderen um
ihren wirklichen Wert kaufen, meine eigene aber mit einer Preis-
verminderung verkaufen, weil ja ein Teil des Preises Ihnen an-
heimfallen wiirde.«
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GoBseck »Das weill ich nicht. Aber wenn ich, indem ich mein
Geld verleihe, mich beraube, so kann dies doch nicht umsonst ge-
schehen; begreifen Sie doch!«

LAZARE »Aha, den Augenblidk, wo Sie das Geld gerade brau-
chen, will ich Sie nicht desselben berauben. Reden wir nicht mehr
davon!«

coBseck »Ohne Zweifel, ich brauche es, um etwas zu besitzen.
Sehen Sie, alles das will ich entbehren, um Thnen angenehm zu
sein. Es ist unmdglich, das besser zu sagen, wie? Es ist nun Ihre
Sache, sich anstiindig zu zeigen und mir dafiir etwas zu geben.
Fiinf Prozent zu meinem Vorteil, das ist doch nur gerecht. Ich
habe ja keinen Grund, Thnen zu meinem Nachteil zu helfen.«

LAZARE »Zu Jhrem Nadhteil, gewifl nicht; das verlange ich
gar nicht. Wenn es Ihnen an Geld mangelt, dann behalten Sie
es; nichts richtiger als das. Wenn Sie aber im Gegenteil die
Dinge entbehren kénnen, weldhe Sie sich fiir dasselbe beschafft
hitten und deren Sie nicht bediirfen, so sehe ich keinen Grund,
Sie fiir eine eingebildete Beraubung zu entschidigen.«

GoBseck »Entschuldigen Sie, ich beraube mich wirklich, ... um
Sie mir zu verpflichten.«

LAZARE »Sagen Sie doch, um mich zu prellen. Sie leisten mir
keinen Dienst, Sie machen eine Spekulation ... und eine nicht
ganz anstindige, mein Nachbar.«

GOBSECK »Wieso, eine nicht anstindige? Man kdnnte doch
nicht sagen, dafl ich Thnen das Messer an die Kehle setze! Ich bin
ja nicht in Threm Hause, Sie sind ja zu mir gekommen. Sie ver-
langten zu borgen, meine Bedingungen passen Ihnen nicht; las-
sen wir es also. Wenn bei Thnen Ebbe ist, so ist das nicht meine
Sdmld.«

LAZARE »Dodch ist das Ihre Schuld und viel mehr, als Sie
glauben.«

conseck »Aha! Zum Beispiel! Das ist etwas Neues! Habe ich
mich denn zufillig in Ihre Geschiifte gemischt? Ich kiimmere
mich nur um die meinigen. Wie sollte ich also Thnen ein Un-
recht getan haben? Vielleicht, indem ich von Morgen bis Abend
arbeitete? Das, was ich besitze, habe ich rechtmiflig erworben;
niemand kann etwas daran finden.«

LAZARE »Vielleicht doch! Ich arbeite hart, auch ich, hirter als
Sie, ohne Sie zu beleidigen, und doch kann ich diesmal niche
mein Auskommen finden. Ich muf8 also borgen.«

GODSECK » Ja, wenn Sie alles aufessen!«
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LAZARE »Ich bin Tischler, ich esse doch wohl nicht meine Bret-
ter auf.«

GoBsECK »Ich glaube es wohl. Aber, wenn Sie das Geld, wel-
ches Thnen dieselben einbringen, verzehren, so kommt es auf
dasselbe heraus.«

LAZARE »Es wire aber notig, dafl ich sie verkauft hitte, um
das dafiir erhaltene Geld verzehren zu kénnen, und wenn ich
zu borgen gezwungen bin, geschieht dies deshalb, weil ich sie
nicht an den Mann gebracht habe. Nehmen Sie mir dieselben ab.
Ich werde das Geld haben, das mir fehlt, und Sie werden gute
Méobel besitzen.«

cosseck »Ich habe Thnen ja schon gesagt, daf ich keine brau-
che.«

LazaRE »Hm! Sie brauchen keine, das heiflt, Sie legen keinen
Wert darauf, denn Ihr Mobiliar, Herr Nachbar, ist nicht sehr
reich. Ich glaube, Schriinke und Tische sind diejenigen Dinge,
deren Sie sich berauben, um einen Dienst fiir fiinf Prozent zu
leisten.«

GOBSECK »Ist das zu viel nach Threr Meinung? Es fehlt nicht
an solchen, die 10, 15 und 20 Prozent nehmen.« .

LAZARE »Nun ja, man mufd eine gute Gelegenheit sich zu berei-
chern, nicht voriibergehen lassen. Sie verlangen § Prozent, weil
ich meine Verlegenheit nicht allzusehr durchblicken lasse. Das
weifd ich ganz genau, seien Sie iiberzeugt! Aber, da Sie doch nicht
mdbliert sind, warum kaufen Sie nicht meine arme Ware?«

GOBSECK »Adh, Sie langweilen mich endlich; ich habe nicht
Lust, mein Geld zum Fenster hinauszuwerfen.«

LAZARE »Diejenigen, welche ithre Ware von Thnen kaufen,
werfen also ihr Geld zum Fenster hinaus! Und wenn sie die-
selbe Thnen zu Threm Schaden nicht abkaufen wiirden?«

GOBSECK »Ich fiirchte das nicht; ich verkaufe Lebensmittel, und
man muf} doch immer essen.«

LAZARE »Die ganze Welt kann aber nicht Lebensmittel ver-
kaufen. Viele andere Dinge sind beinahe ebenso notwendig,
Kleider, Schuhe, Hiite, Tiicher, Mobel. Mébel sind nun meine
Ware, ich erzeuge nichts anderes. Wenn ich keine Gelegenheit
dieselben anzubringen finde, werde ich vor Hunger umkommen.«

GoBseck »Das wird mir sehr leid tun. Aber was wollen Sie?
Ein jeder fiir sich und Gott fiir alle.«

LAZARE »Ahal Natiirlich! Den kleinen Végeln gibt er ja Fut-
ter, wenn die Vogel es niimlich gesucht und gefunden haben. Er
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vergifit aber, mich mit Brot zu versehen, wenn ich meine Ware
nicht absetze, und dann kann ich die Ihrige nicht kaufen.«

GoBseck »Oh, dies beunruhigt mich keineswegs; ich bin noch
nicht in Verlegenheit.«

LazARE »Und alles iibrige kiimmert Sie wenig, nicht wahr? In-
dessen haben Sie doch auch das Bediirfnis nach anderen, nach
dem Schuster zum Beispiel, nach dem Schneider . . .«

coBseck »Ich trage Holzschuhe, das ist wirmer und billiger,
und meine Kleider lasse ich mir im Hause machen.«

LAZARE »In diesem Falle unterstiitzen Sie eben den Holzschuh-
macher und den Tuchhéindler. Wenn es aber keine solchen gibe?«

GoBseck »Adh, ich wiirde Leinwandschuhe und Kleider aus
Hiuten tragen.«

LAZARE »Wie zur Zeit unserer wilden Vorfahren, als ein jeder
seinen Fleck Erde bebaute, diesen vor dem Wild schiitzte, seine
Kleidungsstiicke, seine Waffen, sein Handwerkzeug selbst ver-
fertigte und sich seine Hiitte baute. Ich frage mich oft, ob dies
nicht die gliickliche Zeit fiir die Armen war. Man war nicht reich,
das ist wahr; aber man konnte doch mit seiner Arbeit seine
kleine Familie beherbergen, ernihren und beschiitzen. Man
hatte nicht Tausende von Miifiggingern im Luxus zu erhalten;
man hing von niemand ab und man fand sich nicht der Willkiir
dieses verwiinschten Geldes preisgegeben, welches der Herr von
allem ist.«

GOBSECK »Sie sprechen so, weil Sie keines haben.«

LAaZARE »Und Sie sprechen anders, weil Sie welches haben; es
macht Sie unbeugsam gegen jeden, und Sie lassen sich jede Ge-
filligkeit tever bezahlen.«

GoBSECK »Es ist ja mein Eigentum; ich mache damit, was ich
will. Das ist mein Recht.«

LAZARE »Aber Sie gehen darin zu weit.«

GoBsEck »Ohol«

LAZARE »Hier gibt es kein Oho! Das Geld ist doch nicht er-
funden, um einen so elenden Beruf zu erfiillen. Man wollte sich
einem Helfer, Freund, nicht aber einem Tyrannen, einem Riu-
ber ergeben.«

GoBSECK »Was heiflt denn das? Mein Gott, meine Geld-
stiicke und Riuber? Und was wiren Ihre, wenn Sie welche hit-
ten?«

LAZARE »Ich hiufe sie nicht auf, um sie auf Zins zu verleihen.
Ich mache von ihnen einen ehrenvollen Gebrauch, den Gebraudh,
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zu welchem sie bestimmt sind. Ich kaufe von diesem und von je-
nem die Ware, deren ich bedarf.«

GoBsECK »Nun alsol Und ich?«

LAZARE »Sie zeigen einen Widerwillen, wenn Sie nach langer
Zeit wieder ein Geldstiick freilassen sollen, weil es unméglich ist,
dasselbe noch zuriidczuhalten. Sie sind erbittert, als ob man
Thnen das Herz aus der Brust reien wollte.«

GOBSECK »Siech dal Was berechtigt Sie zu diesen Worten? Ich
bin eben kein Verschwender.«

LazARE »Freilich nicht einer, der alles aufifit, aber einer, der
alle aufiflt; Sie speisen einen jeden mit Appetit.«

cosseck »Ah, Sie sind verriickt!«

LAZARE »Wohl nicht! Ihre E8waren kauft Ihnen doch ein jeder
ab, wihrend Sie von niemandem etwas kaufen.«

Gosseck »Das geht Sie nichts an, ich bin Herr iiber meine
Habe. Wollen Sie vielleicht iiber mein Vermégen verfiigen, Sie?«

LAZARE »Nein, ich konstatiere bloff, daf§ Sie es auf Kosten der
anderen aufgehiuft haben.«

GoBseck »Das heiflt, ich bin ein Diebl«

LazARE »Ich mdchte Sie nicht Liigen strafen.«

Gosseck »Ich bin also ein Dieb, weil ich Ihre Mabel nicht kau-
fen will und weil ich Thnen nicht umsonst Geld leihen will.«

LAZARE »So haben Sie es aber immer mit der ganzen Welt
gemacht.a

GOBSECK »Warum zeigen Sie mich aber nicht dem Gericht
an?a

LAZARE » Weil es mir Unrecht geben wiirde.«

Gosseck »Nun also, dann bin ich ruhig. Ich werde sparen,
ohne ins Gefiingnis zu kommen.«

LazARE »Sie werden fiir einen ordnungsliebenden, ehrenhaf-
ten Menschen, fiir ein Muster von Tugend gehalten werden und
Sie werden sogar einmal zu sparen aufhdren, um zu Wiirden zu
gelangen.«

GoBseck »Die Wahrheit zu sagen, ich rechne ein wenig darauf,
und ich bin von Threr Prophezeiung entziickt, welche meine
Hoffnungen befestigt.«

1AZARE »Das wird aber nicht hindern, daff man Sie verflucht.<

GoBSECK »Ach, der Hafl von Taugenichtsen macht ja Ehre.«

LazaRE »Taugenichtse, die Sie ruiniert haben.«

cosseck »Nicht ich werde sie ruinieren, sondern ihre Unvor-
sichtigkeit, ihre Liederlichkeit.«
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LAZARE »Die aber auch Thre Schriinke fiille.«

GOBSECK »Warum sparen sie nicht auch? Ich hindere sie doch
nicht daran, sie wiirden bald thr Auskommen finden.«

LAZARE »Was wollen Sie? Die einen kommen eben als Gimpel
auf die Welt, die anderen als Geier; das sind Launen der Natur.«

GoBsSECK »Nach Ihren Worten bin ich also ein Geier.«

1azARE »Und ich ein Gimpel, im besten Zuge, gerupft zu wer-
den...von Ihnen;oder von anderen, das ist einerlei.«

GoBseck »Ich lege keinen Wert auf lhre Federn, behalten Sie
dieselben.«

LAZARE »Unméglich, Sie haben ja bereits mit dem Rupfen
begonnen.«

GOBSECK » Wann denn?«

LAZARE »Als Sie sich weigerten, meine Mébel zu kaufen.«

GOBSECK »lhre Mébel! Thre Mdbel! Das ist schon langweilig!
Ich weif ja mit IThren Mébeln nichts anzufangen, bieten Sie die-
selben anderswo an.a

LAZARE »Ich werde dieselbe Antwort erhalten.«

GOBSECK »Warum? Gibt es jetzt also nur mehr Geier?«

LAZARE »Jetzt sind eben die wackeren Leute schon alle aus-
gestattet, und wenn meine Ware liegen bleibt, so ist dies die
Schuld der schmutzigen Wucherer, welche sich selbst berauben,
um Geld aufzuhiufen und einen Dienst fiir 5 oder 1o Prozent
zu leisten. Deshalb ist meine Not, mehr als Sie glauben, Ihre
Schuld und die Schuld Ihrer Genossen.«

GOBSECK »In diesem Falle wiirde mir mein Eigentum gar nicht
gehbren; das ist doch unméglich. Gerade so gut kénnte man ja
mein Haus der Plinderung tibergeben. Jeder ist Herr in seinem
Hause, jeder fiir sich in dieser Welt.«

LAZARE »Das habt Ihr schon gesagt, und das ist falsch, Das
kénnte wahr sein, wenn die Menschen selten, vereinzelt und
ohne gegenseitige Verbindung wiren. Diese Zeit ist aber weit
hinter uns. Heutzutage haben wir alle die einen die anderen né-
tig. Einst erzeugte jeder selbst seine Kleider, seine Hiitte,
seine Mébel, seine Werkzeuge, seine Waffen, seine Nahrung und
entbehrte leicht die Hilfe seiner Genossen. Man tauschte hin und
her, ein Nahrungsmittel gegen ein M6bel, Speisen gegen Kleider.
Das war nicht bequem, der Tauschhande! wuchs immer mehr.
Man entdeckte Gold und Silber, kostbare Stoffe, unvergleichlich
als Maf und Mittel des Tausches. Daraus folgte dann die Ar-
beitsteilung. Ein jeder machte jetzt nur eine Sache, natiirlich bes-
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ser und schneller. Es war ja ein grofler Vorteil fiir alle Welt,
einzeln ihr Produkt gegen bares Geld einer Menge von Indivi-
duen abzutreten und mit Hilfe dieses Geldes ihre Auswahl unter
einer Menge anderer Produkte zu treffen. Das ist eine treffliche
Einrichtung, vorausgesetzt, dafl sie gut ausgefilhrt wird, das
heiflt, daf der Tausch sich loyal vollzieht.

Bei diesem Vorgehen ist das Geld der Herr, weil es nach
freiem Willen wihlt und weil jeder Erzeugende froh ist, es
fiir seine Ware zu erhalten. Derjenige nun, der das Gliidk gehabt
hat, die seinige zu verkaufen, kauft aber nicht die Ware der an-
deren und beraubt sich, wie Sie sich ausdriicken, um das Geld fiir
ein strafwiirdiges Ziel der Ausbeutung aufzuhiufen, das offen-
bar unser Gesetz der Gegenseitigkeit aufhebt. Er 148t einen Teil
der Produzierenden in Not, die wegen einer ihnen unniitzen
Ware in Verlegenheit und des Geldes entbléft sind, das doch
eine unbedingte Existenzbedingung darstelle. Es ist dies ein
wirkliches Attentat auf die soziale Ordnung, welche auf die
Wedhselseitigkeit des Tausches gegriindet ist.«

GOBSECK »Aber ich hiufe ja diese Geldstiicke nicht auf. Indem
ich dieselben verwerte, bringe ich sie auf eine produktive Art
wieder in den Handel.«

LAZARE »Sie verwerten sie aber iiber ihren Wert; hierin be-
steht bestimmt das Verbrechen. Die Basis des Tauschhandels ist
die Gleichwertigkeit der vertauschten Objekte. Die Miinze ist
nur die Vermittlerin zwischen den beiden gleichen Werten, sie
hat keine andere Bestimmung. Sie erkaufen dieselbe durch ir-
gendein Produkt, Sie miissen dieselbe auch wieder gegen ein
Produkt von gleichem Werte verkaufen.«

GOBSECK »Ich halte es fiir unméglich, daf8 Waren, welche mit-
telst eines Geldstiidkes von 10 Sous umgetauscht wurden, einen
ganz gleichen Wert haben sollten; das ist nie der Fall. Es gibt
immer, wie man es auch anstellt, eine Differenz, und oft cine sehr
grofle.«

LAzARE »Das ist ein Kniff, den Sie da vor mir ausfiihren, Va-
ter Gobseck. Man weif8 ganz wohl, dafl es unméglich ist, mit
Genauigkeit den vergleichsweisen Wert der Dinge festzustellen,
besonders mit Hilfe der Miinze. Uberdies spielen Gewohnheit
und Unerfahrenheit, Redlichkeit und Unredlichkeit bei diesen
Geschiften eine grofie Rolle. Die einen kaufen teuer und ver-
kaufen vorteilhaft; bei anderen ist es wieder umgekehrt. Man
betriigt oder man betriigt immer ein wenig und sogar sehr; um
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ein Zehntel, um ein Drittel, um die Hilfte, bisweilen um Drei-
viertel, Uberdies wechseln ja, da der Einkauf fast nie gleichzei-
tig mit dem Verkauf geschieht, die beziiglichen Werte wihrend
der Zwischenzeit. Alles dieses ist aber hier nicht am Platz und
hat mit unserer Frage nichts zu tun. Es handelt sich einzig und
allein um die Rolle der Miinze, Bei einer Vergleichung der Werte
ist sie nichts als ein parteiloser und unentgeltlicher Vermittler.
Sie hat bei den zwei einander folgenden Akten, dem Kauf und
dem Verkauf, welche ihre Vermittlung ausmachen, nicht mehr
Reuegeld zu bezahlen als zu empfangen. Diese Neutralitit ist
das eigentliche Wesen ihrer Bestimmung. Sie auf Gewinn auszu-
leihen, wie Sie es tun, heifit das Gesetz des Tausches zerstdren,
welches die Gleichwertigkeit voraussetzt. Sie, Vater Gobsedk,
wollen mir um § Franken 25 Centimen ein Geldstiick verkaufen,
das Sie blof8 5 Franken gekostet hat. Nun ist aber sein Wert
unter Thren Hinden doch nicht gestiegen, Die 25 Centimen sind
also ein Diebstahl.«

GoBseCk »Wenn Sie nicht wollen, lassen Sie es eben bleiben.
Nichts leichter als das! Sie werden dann nicht bestohlen sein.«

LAZARE »Sie werden dann das Geld an einen andern leihen,
welcher das ohne Umstinde zahlen wird. Das kommt auf das-
selbe hinaus.«

GOBSECK »Ich zwinge niemand; der Kaufvertrag ist freiwillig
abgeschlossen. Wenn es dem Abnehmer gelingt, dann befindet er
sich wohl.«

tazARE »Ausfliichte! Er befindet sich sehr schlecht. Der arme
Teufel fiigt sich, nicht weil er Thre Faust, sondern die Notwen-
digkeit an der Kehle fiihlt. Sie, oder Ihre Genossen, haben ihn in
diese Not getrieben, indem Sie ihm die Ware auf seinen Schul-
tern liegen lieflen, wihrend er Sie von der Ihrigen befreit hat.«

GoBSECK »Es kaufe meine Lebensmittel, wer will, und es lasse
sie ungekauft, wer sie nicht will! Das steht frei! Auch gehe ich
nicht auf alle Thre Spitzfindigkeiten ein. Ich habe Geldstiicke
von 100 Sous, ich verleihe sie, nicht sehr hoch, nicht sehr nieder,
auf ehrliche Weise. Ich bin nicht der einzige, Gott sei Dank. Es
ist kein Mangel an anderen, die dasselbe tun. Wenn alle Ver-
leiher Diebe sind, dann glaube ich, daf die Straflen mit solchen
gepflastert sind.

Es ist nicht leicht, Thre verwickelten Reden zu begreifen.
Wenn man einem anderen Unrecht tut, indem man sich beraubt,
um zu sparen, dann miifiten die Geier, wie Sie dieselben nennen,
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einander schaden, wenn sie sich ihre Waren nicht abkaufen. In-
dessen sammeln sie nichtsdestoweniger ihr kleines Vermagen. «

LAZARE »Ja, ohne Zweifel, sie schaden sidh, sie reiflen sich so
gegenseitig einige Federn aus. Aber sie entschidigen sich alle zu-
sammen an den Gimpeln, weldhe die ungeheure Mehrheit bilden
und ginzlich gerupft sind. Ah, wenn es bloff Geier gibe, so wire
das wohlverdient, und ich wiirde viel darum geben, wenn ich
sehen kénnte, wie sie sich gegenseitig mit Schnibeln und Krallen
ihre Leichengewinder herstellen.

Was Sie betrifft, Vater Gobsed, so stellen Sie sich nur so, als
ob Sie es nicht begriffen, aber Sie begreifen es ganz wohl; denn
die Sadhe ist ganz klar. Sie haben § Franken das Stiick gezahlt
und ich bin gezwungen, Thnen dafiir 5§ Franken 25 Centimen zu
zahlen.«

coBseck »Am Ende des Jahres. .. Sie haben 12 Monate Zeit,
daraus Nutzen zu zichen.«

LAZARE »Wie Sie, nicht wahr? Indem ich das Geld auf Zinsen
verleihe. Aber das wiire eine Gaunerei. Ich méchte fiir meinen
Teil nur einen Gebraudh, einen gesetzmifligen Gebrauch machen;
ich mochte das Geld zum Ankauf von Rohstoffen, von Mund-
vorrat oder Werkzeugen zur Fabrikation meiner Mébel ver-
wenden. Indem ich es Thnen mit der Entschidigung zuriickzahle,
verliere ich den zwanzigsten Teil desselben.«

coBseck »Mdglich. Aber mit Hilfe meines Geldes werden Sie
ein Erzeugnis geschaffen haben, welches Sie mit Profit verkaufen
werden. Diesen Profit werden Sie meinen 100 Sous verdanken.
Es ist recht und billig, dafl ich davon einen Teil bekomme.«

Lazare »Richtig! Ich werde meinen Profit Threm Geld und
nicht meiner Arbeit verdanken.«

GOBSECK »Beidem.«

LAZARE »Meiner Arbeit allein, wenn es Thnen gefillig ist.
Wenn ich, anstatt auf 5 Prozent zu leihen, meine Ware habe
verkaufen konnen, so wird sie mir Geld ohne Abzug eintragen.
Mit Hilfe dieses Geldes werde ich M&bel erzeugt haben, deren
Verkaufspreis mir ganz bleiben wird. Davon wird Ihr Geld-
schrank nichts erhalten. Um aber doch etwas zu erhalten, kau-
fen diese Filze nichts. Sie zwingen so die Besitzer unverkaufter
Erzeugnisse, sich dem Gesetz ihrer Geldkatze zu unterwerfen
und Tribut zu zahlen.<

cobseck »Nun also! Bemiihen Sie sich, Ihre Waren abzusetzen
und sich wieder flott zu machen. Was mich betrifft, so leihe ich
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trotz Threr schonen Reden meine Miinzen nicht umsonst. Noch
ein Wort! Es scheint mir, dafl nicht die ganze Welt Gimpel oder
Geier ist. Ich sehe Leute, die weder fiir sich ausleihen, noch ande-
ren leihen. Sie betragen sich also besser als Sie.«

LAZARE »Oder sie haben weniger driickende Lasten, eine we-
niger zahlreiche Familie; was weif} ich? Vielleicht sagen sie auch
nichts Schlechtes von den Wucherern und versuchen nicht zu be-
weisen, dafl dieselben Schufte sind. Aber die grofite Zahl der-
selben stimmt mehr in ihrer Handlungsweise als in ihren Wor-
ten mit meinen Worten iiberein.«

GOBSECK »Ja, ich glaube es. = Nehmen Sie mein Anerbieten
von § Prozent an?«

1AzARE »Nein! Ich will mir nicht selbst einen Stein um den
Hals legen.«

GOBSECK »Sie werden zuriicdkkommen.«

Und schliefllich kommt der arme Lazare richtig wieder zuriick.
Seine Erzeugnisse blieben ihm in der Werkstitte liegen. Je mehr
Arbeit, desto mehr Brot, Er muflte also die caudinischen Pisse
betreten und an die Pforte des Wuchers klopfen.

»Ich wuflte es wohl, dafl man Sie wiedersehen wirda, sage
Gobsedk, die Tiire 6ffnend. Aber die gelichenen Geldstiicke brach-
ten die Situation des Lazare nicht in Ordnung. Einmal am Ab-
grund, gleitet man hinab, ohne sich wieder aufrichten zu kén-
nen, Es ist unméglich, am Verfalltag zu bezahlen,

»Ich habe kein Geld, Vater Gobseck. Die riickstindige Zah-
lung hat die Vorschiisse verschlungen, Ich habe nur mehr Ware,
fiir welche ich aber keinen Kiufer finde.«

GoBsECK »Was soll ich denn damit tun, mein Lieber? Das ist
ja nicht mein Geschift.«

LAZARE »Ich habe Thnen aber nichts anderes anzubieten.«

Endlich kaufte Gobseck die Mébel um ein Drittel ihres Wer-
tes. Im folgenden Jahre war Lazare in Elend geraten. Der Wu-
cherer sucht ihn bei einem Spaziergang auf und sagt ihm: »Ich
habe Dir einen Vorschlag zu machen. Ich mufite mich wohl wie-
der der Vorrite des Magazins entledigen, welche Du mir als
Zahlung fiir Deine Schuld iiberlassen hast.«

LAZARE =Sie werden wohl keine grofie Mithe gehabt haben,
daran 100 Prozent zu gewinnen.«

GOBSECK » Warum versuchtest Du nicht selbst sie zu verkaufen?«

LazaRe »Weil ich am Verfalltage bedriingt und gezwungen
war, auf Thre Bedingungen einzugehen. Sie haben es wohl ver-
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standen, den richtigen Moment abzuwarten. Und dann, ein
Mann in guten Geldverhéltnissen betriigt den Kiufer. Respeke
vor dem Geld! Man hat Ihnen mit Hochachtung so viel ge-
geben, als man mir nicht als eine Gunstbezeugung bewilligt
hittel« ’

GOBSECK »Ich sage nicht nein; darin ist ein Kérnchen Wahrheit.
Aber lassen wir das. Du hast keine Arbeit und auch kein Geld,
um wieder die Geschifte anzufangen, und ich kann Dich nicht
mehr, als es billig ist, férdern. Du bietest keine Garantien. Als
ich mich aber Deiner Ware zu entledigen versuchte, habe ich die
Absatzquellen derselben kennengelernt, Ich kann keinen Hobel
gebrauchen und auch keinen Schligel halten. Aber ich habe eine
Idee, welche ich besser als Du Deine Mobel zu verwerten ver-
stehen werde,

Du hast Dein Werkzeug, ich werde Dir das Holz liefern, und
Du wirst auf meine Rechnung arbeiten, sei es per Tag oder per
Stiick oder um einen vorher ausgemachten Lohn, Ich werde Dir
Deinen Lohn ausbezahlen, und Du wirst um nichts zu sorgen
haben, als um die Arbeit in der Werkstitte. Ist Dir dies recht?«

LAZARE »Es mufl wohl sein, da ich ruiniert bin.«

GOBSECK »Das ist nicht alles. Ich werde noch andere Arbeiter
anwerben, um das Geschift im groflen zu beginnen, um meine
Habe, die sich in giinstiger Lage befindet, zu verwerten. Und ich
liebe dies entschieden mehr, als auf § oder 10 Prozent zu leihen.«

LAZARE »Um so mehr, als es dasselbe ist.«

GOBSECK »Ah pah! Du scherzest.«

LAZARE »Sie wollen ja lachen, Sie wollen ja das Geschift ma-
chen, wir die Arbeit. Wie werden Sie unsere und Ihre Rechnung
ordnen? Denn Sie allein sind der Herr, und unser Lohn wird nur
der Form halber erdrtert werden.

Wenn die Waren verkauft sind, werden Sie den Preis wie folgt
verteilen: soviel fiir die Wiederergiinzung des ausgelegten Kapi-
tals, soviel fiir die Verzinsung dieses Kapitals auf 6 Prozent und
endlich soviel fiir Ihren Gewinn.

Sie werden von Anfang an diesen Zins von 6 Prozent vorweg-
nehmen. Die Ausgaben verteilen sich auf 3 Posten: 1. den Roh-
stoff, 2. die Kosten des Haushaltes, die Rechnungsfiihrung, unge-
wisse Ausgaben usw., 3. die Lohnausgaben.

Die 2 ersten Posten sind so ziemlich fest, der dritte, der Lohn,
ist verinderlich. Wenn Ihnen, nachdem alle Auslagen gedecke
sind, kein Profit von Ihrer 1dee bleibt, um diese fiir die Zukunft
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zu vergroflern, so werden Sie den verinderlichen Teil Threr Aus-
lagen einschrinken.

Sie schen, es ist dies dasselbe wie vorher. Sie leihen Thr Geld
auf 6 Prozent, ein mehr als unumschrinkter Profit fiir die Lei-
tung des Unternehmens. Dieser Profit ist eine Art Lohn fiir die
Arbeit des Unternehmers, ein genug gesetzmifliger Lohn, wenn
er nicht iibertriecben wire. Und ungliiklicherweise ist er es
immer. Wenn es sich um 6 Prozent handelt, ist es doch immerhin
Wucher.«

copseck »Und die Chancen des Verlustes? Der Arbeiter
riskiert nichts. Er kassiert seinen Lohn so oder so ein. Der Unter-
nehmer hingt immer zwischen dem Gewinn und dem Ruin.«

LAzARE »Der Arbeiter riskiert nichts, weil er nichts hat. Ein
schoner Vorteil! Die Erfahrung zeigt, dafl ihm das Kapital eine
Léhnung gibt, gerade geniigend, um nicht vor Hunger zu sterben.
Was den Kapitalisten betrifft, so zeigt ebenso die Erfahrung,
dafl das Bereichern die Regel und der Ruin eine sehr seltene
Ausnahme ist.«

Gonseck »Das ist einerlei, die Leitung einer Fabrik ist eine
harte Arbeit, und man gewinnt davon mit Recht seinen Anteil.
Es ist das nicht mehr der Verleiher, welcher vor seinem Register
von Verfalltagen sitzt, um iiber die Riidkzahlungen zu wachen.
Wenn ich ein Gliick mache, so wird das wohl die Frucht meiner
Arbeitsein . . .«

LAZARE »Und besonders die Arbeit Ihrer Arbeiter, welche
kein Gliick dabei machen und beinahe wie im Spital dahinsiechen.
Gliidklich noch, wenn wir unsere Kinder bis zum mannbaren
Alter aufziechen, damit sie die Kette unseres Elends weiter
schleppen.«

GoBSECK »Adh, ich will, dal mein Sohn eine glinzende Er-
ziehung erhalte und in Ruhe den im Schweile meines Angesich-
tes erworbenen Reichtum geniefle . . .«

LAZARE »Welches Angesichtes?... Adh ja, schlieBlich, wenn
man die anderen schwitzen sieht, denkt man, man schwitze selbst.
Eine Folge der Sympathie.«

GoBseck »Ich werde die Miihe, er das Vergniigen haben. Ich
bin es zufrieden, da es ja mein Sohn ist. Ich werde fiir mich
Ehre einlegen, er wird eine Stellung einnehmen . . .«

LAZARE »Sie nehmen keine ein, Sie. Hier driickt Sie der Schuh.
Wenn Sie einmal Stadtbeamter sein werden, so wird das alles
sein, Dieser Marschallstab ist nicht gewaltig. Auflerdem die
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Heringstonne riecht immer nach dem Hering. Man findet ja doch
nicht im Viktualienladen oder beim Schiebefensterchen des
Wucherers, was man so die feine Welt nennt.«

GOBSECK »Du méchtest mich drgern.«

LAZARE »Aber nein! Ich tréste Sie.«

GOBSECK »Pah!«

LAZARE »Gewifl. Ich sage Thnen, wie die Dinge vor sich gehen,
um Thren Kummer zu beseitigen. Sehen Sie, ein jeder und alles
zu seiner Zeit und nach seiner Art... Ihr wart ein geborener
Geier. . .«

GOBSECK »Ist das ein Trost, dieses Wort da?«

LAZARE »Nein, das ist ein Kompliment!«

Gosseck »Ein Kompliment?«

LAZARE »Bei Gott! Wiirden Sie es vorziehen, ein geborener
Gimpel zu sein?«

GOBSECK »So dumm bin ich nichtl«

LAZARE »Nun also! Es gibt aber doch einige, welche diese
Dummbeit besitzen. Also mache ich Thnen doch ein Kompliment
in unserer Frage. Es wiirde wohl nicht der ganzen Welt gefallen;
es aber Thnen nicht zu geben, hiefle so viel als behaupten, Sie
hatten ein sehr iibel beratenes Herz, und das wiirde weder auf
einen Trost noch auf ein Kompliment hinauslaufen. Niche
wahr?a

GOBSECK »In der Tat, nein.«

LAZARE »Sie sind also ein geborener Geier ... Sie sind es ja nicht
allein; man sieht viele dieser Art. Sie werden fast iiberall ge-
boren, aber nicht so sehr bei den Reichen als bei den Armen,
zuerst wohl, weil die Armen die weitaus zahlreichste Klasse aus-
machen, dann, weil sie so sehr ausgebeutet werden und sie so oft
die Wut erfafit, wieder andere auszubeuten. Wenn ein Ungliick-
licher sein ganzes Leben lang sein Herz von dieser Wut zerfres-
sen lie}, dann hat das Kind, das er auf die Welt setzt, starke Aus-
sicht, ein Geier zu werden. Ich wette, daff Ihre Eltern vor Hun-
ger schrieen.«

GOBSECK »Tatsache ist es, dafl wir sehr elend waren.«

LAZARE »Das ist s0. Geboren in den Lumpen und lebend in
den Lumpen, mit trockenem Brot, hatten Sie um sich den Luzus
an der Seite des Elends. Es ist nicht schwer zu erkennen, was den
Reichen von dem Armen unterscheidet; nicht wahr?«

GOBSECK » Wahrhaftig, die Geldstiidke.«

LAZARE »Wie kann man aber diese Geldstiicke erhalten, wenn
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man bloff mit seinen Armen beginnt? Durch die Arbeit. Sie ha-
ben hart gearbeitet.«

GoBseCK »O ja, und lange Zeit.«

LAZARE »Wie ich, aber mit einem ganz entgegengesetzten Re-
sultat.«

GOBSECK »Das ist es ja, was ich nicht begreifen kann. Sie sind
ein emsiger Arbeiter, tiichrig fiir die Arbeit, ordentlich, kein
Trunkenbold, kein Nachtschwirmer, und doch sind Sie, nachdem
Sie ein eigenes Geschift gehabt haben, gezwungen, mit anderen
zu arbeiten.«

LAZARE »Ach ja, ich! Ich bin ein geborener Gimpel.«

GOBSECK »Ein Gimpel? Wie das?«

LAZARE »Sie haben dies nicht gesehen, als Sie mich rupften?
Das ist eben Kérperbeschaffenheit! Sie hatten mehr Gliick als
Verstand, wie Herr Jourdain.«

GoBseCK »Gefiillig? . . . Herr Jourdain, sagen Sie?«

LAZARE »Denken Sie nicht dariiber nach; es ist dies ein Privat-
mann, den Sie nicht kennen. Zu jeder Stunde kommen Sie, mir
mein Kompliment durch einige liebenswiirdige Worte zuriickzu-
zahlen. »Ein guter Arbeiter«, sagen Sie von mir, »ehrlich, ordent-
lich, kein Schlemmer.« Das ist nur eine Hilfte des Gimpels, die-
ses Portrit. Hier die andere: er hilt frugale, aber kriftige Mahl-
zeiten, um seine Kriifte wiederherzustellen. Er hat eine eigene
Wohnung, ein kleines Mobiliar. Er liflt weder sein Weib noch
seine Kinder bungern. Kurz, er hat ein Herz und nicht einen
Kieselstein in der Brust, ein schlechtes Mittel, um ein Haus zu
machen.

Der Verkauf seines Erzeugnisses kénnte streng genmommen
seine Ausgaben decken, er gestattet aber keine Ersparnisse.
Auflerdem weif er aus Erfahrung, dafl der Mangel an Absatz-
quellen der Untergang des Produzenten ist. Er wollte die ande-
ren nicht mit einer fiir ihn selbst so entserzlichen Geiflel heim-
suchen, einer Geiflel, welche sich durch Ansteckung fortpflanzt. Er
kauft nach dem Prinzip der Wechselseitigkeit, nach dem volkstiim-
lichen Spruch: »Ich konsumiere, um den Handel zu unterstiitzen.«

Das ist die Hilfte des Gimpels, welche ihn zu Grunde richtet.
Es ist ein Ungliick fiir den Arbeiter, wenn er ein Gewissen hat
und nicht spart, um auszubeuten. Ein Verkauf unter dem Wert,
ein Stillstand der Arbeit, und er kann es nicht mehr einbringen.
Er mufl leithen; Sie wissen das Ubrige, da das ja Thr Geschift isc:
Mein ganzes Gefieder ging ja diesen Weg.«
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Gonseck »Du weiflt es wohl, daf dies Dein Fehler ist. Es war
nicht notwendig, alles nach und nach aufzuzehren, Du solltest
einen Schatz beiseite legen, der sich immer vergrofert.«

LAZARE »Sie sprechen als Geier zu einem Gimpel; das ist ver-
lorene Miihe, er versteht diese Sprache nicht. Sie kennen jetzt
den einen von diesen Vdgeln, betrachten Sie den anderen.

Der Geier fiihlt noch nicht dasjenige unter seinen Fiiflen, was
bereits den sozialen Mechanismus ergriffen hat, niimlich, andere
um ihr Geld zu prellen. Er arbeitet also, um das Mittel der
Prellerei zu besitzen. Er hat nur eine fixe Idee: das Geld. Woher
soll es aber der Arme nehmen, als aus der Tasche des Nachbars?
~ Ohne Gefahr einer gesetzlichen Strafe, wohl verstanden. Die
Arbeit ist gut fiir den Anfang, aber sie hat noch nie die Borse
gefiille, hdchstens gestattet sie zu leben. Davon aber ein Ver-
mdgen zu sammeln, ausgenommen durch kiinstlerische Arbei, ist
so unmdglich, wie die Sonne in eine Flasche einsperren zu wollen.

Bei dem Ackerbau, der Industrie und dem Handel kann man
sich nur durch die Arbeit des anderen bereichern. Man muf} das
Publikum berauben, das heifit verkaufen, ohne sofort zu kaufen,
um seine Ersparnisse zu vergréflern, dann muf man seine Spar-
biichse bis aufs Huflerste verwerten, durch alle Mittel, auf alle
Art — das ist das ganze Geheimnis. Der junge Geier gibt nichts
aus, er trinkt Wasser, iflt trodienes Brot, wohnt in einem Lodh,
trigt Lumpen, braucht kein Holz, keine Kohlen, kein Licht. Er
hat unglaubliche Einfille, um zu prellen. Hart gegen sich selbst,
schonungslos gegen den Nichsten, wiirde er kalten Blutes 10 000
Menschen unter seinen Augen zugrunde gehen sehen, wiirde es
auch nur 1 Centimes bediirfen, um sie zu retten. Das ist der
Sparmeister, der tugendhafte Mensch der Nationalskonomen.

Je mehr die Dollars sich hiiufen, um so mehr vergrdflert sich
das Feld der Ausbeutung. Er ist Unternehmer, Fabrikant, Er-
finder von Geschiiften. Er stiirzt sich nicht blindlings in die
Spekulationen, er hat das durchdringende Auge seiner Rasse.
Einmal gemistet, denke er daran, ein Geschlecht zu begriinden
und etwas zu werden. Leichter Ruhm! Seine Kasse dient ihm als
Schild. Er steigt zu niederen Ehren empor, und nach ihm fiihle
sich sein Erbe, der schon in Seide geboren ist, naturgemifl als
eine bedeutende Personlichkeit.

Crdsus IL. ist nicht mehr sehr geizig, er hebt nicht mehr alles
Ersparte auf und opfert schon einen Teil seinen Wiirden. Das
ist der Anfang des Niederganges. Cr8sus III. ist nur mehr ein
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Halbgeier, er rupft noch die Gimpel, aber er wird selbst von den
Turteltauben gerupft.«

GOBSECK »Alle Wetter!a

LAZARE »Ach alle Tausend, man ist eben sonst nicht Marquis.
Von Geschlecht zu Geschlecht beschleunigt sich die Umwandlung.
Die Riuber verwandeln sich in Verschwender und schlieflich
stirbt der letzte Enkel Harpagons® auf Stroh.«

GOBSECK » Welches Ungliick!«

LAZARE »Tristen Sie sich! Der Samen bleibt bestehen; aus den
Niederungen des Elends erheben sich ohne Unterla neve Vam-
pire, welche den Platz der verschwundenen Vampire einnehmen.
Thr Geschlecht stirbt nicht stirker aus als das der Gimpel. Die
Gesellschaft iiberwacht dies, das ist die Garantie hierfiir. Gegriin-
det auf Prellerei unterhilt sie nebeneinander beide Familien,
die eine als Speise fiir die andere. Aber sie liebt und bewundert
blof den Geier, wenn er in die Liifte steigt. Sobald er aber zu
fallen beginnt, aufgepafit! Dann ist er nur mehr schwichlich,
dann wird man sehr schnell mit ihm fertig.

Dank dieser sinnreichen Einrichtung setzt sich das Land aus
einem zahlreichen Schwarm von Geiern zusammen, welche mit
Eifer Millionen von Gimpeln rupfen, die sich iiberall finden. So
lange ich etabliert war, behielt ich meine Federn; jetzt sind mir
nur die Flaumfedern geblieben. Sieh da den Arbeiter!«

GOBSECK »Dies alles ist nicht angenehm. Du glaubst, dal mein
Sohn ein Miifigginger sein wird?«

LAZARE »...0O ja! Er wird sich nicht mehr Miihe geben, er
wird weder bei seinem Kontobuch sitzen noch in Werkstitten
und bei Kunden herumlaufen. Er wird Pferde, Maitressen, viele
Freunde haben und wird auf groflem Fufl leben. Ubrigens, seien
Sie ruhig, auch ihm wird die Arbeit sehr gut zu Diensten stehen.
Das Kapital ist da. Auf einmal bekiimmert er sich um die Wein-
lese; der Kapitalist braucht ja nichts als Wein zu trinken. Er
wird, da er so ausgestattet ist, dafl er nicht alles austrinken kann,
was thm die Weinpresse liefert, sich nach Gefallen sattrinken
kénnen, immerfort, im Laufe der Jahrhunderte. Die Fiisser wer-
den sich wieder fiillen, ohne daf er sich darum bekimmert, er
wird nur die Miihe haben, sie auszutrinken. Das Kapital ist eben
ein harter Herr und zugleich ein ergebener Hund; es bringt auch
herbei, was es verfolgt. Man kann sich auf dasselbe verlassen.«

2 Der Geizhals in Molidre’s L’Avare,
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GoBseEck »Du sagst dies mit einem sehr lustigen Gesicht, du
hast trotzdem deinen Anteil am Wild.«

LAzARE »Oh ja, die Knodhen, in denen kein Mark mehr ist.
Jedem sein Teil, wie Sie sagen.«

GoBsECK »Du bist nicht zufrieden; ich kann nichts dafiir. Man
mufd es eben verstehen, seine Barke zu lenken, um zu landen;
wenn die deinige gesunken ist, ist dies nicht meine Schuld.«

LAZARE »Oh, Sie haben wohl unten einige Locher hineinge-
bohre, Sie und andere.«

GOBSECK » Womit denn?«

LAZARE »Mit dem Tauschmittel. Das ist ein gefihrliches
Werkzeug, es sollte uns das Brot schneiden, es schneidet uns aber
die Arme und oft den Hals ab. Den Schuften war es leicht, ein
Kiichenmesser in einen Dolch zu verwandeln.«

GOBSECK »Du willst schon wieder dein altes Lied beginnen.«

LAZARE »Es ist sehr spit, das ist wahr. Still davon!«

GOBSECK »Du wirfst immer wieder das »Tauschmittel« vor.
Aber ein Darlehen ist doch ein erwiesener Dienst. Dienst gegen
Dienst, sagt doch die Wissenschaft.«

LAZARE » Ja, die Wissenschaft des Schwindelns. Sie machen mir
durch Verrat ein Loch in den Korper, verwandeln darauf unter
dem Vorwand mich zu heilen, das Loch in ein Geschwiir, wel-
ches Gold zu Threr Honorierung ausschwitzt. Ich bat Sie nicht
um das Loch, und ich lege keinen Wert auf das Geschwiir.«

GoBseck »Fort! Fort! Deine iible Laune wird verschwinden.«

LAZARE »Nidht vor meinem Geschwiir.«
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Kapital und Arbeit

Der Mangel an Genauigkeit in der Spradhe ist die schlimmste
Schwiche der menschlichen Intelligenz. Definieren, das heifit ver-
stehen. Auch die richtige Definition ist eine sehr seltene Sadhe.
Die Kenntnis der Dinge richtet sich mathematisch genau nach
dieser Richtigkeit. Wo diese mangelt, gibt es Unkenntnis. Nir-
gends fehle dieselbe aber so ginzlich, wie in der Nationalékono-
mie. Wenn diese Dunkelheit noch wenigstens eine unfreiwillige
wire! Aber sie dient als Schlupfwinkel und Hinterhalt fiir wilde
Interessen, weldhe sich darin verborgen halten und nicht dulden,
daf man sie vernichte.
Die Menschheit kennt schon durch ihr Ungliidk die schreckliche
Macht des einen Wortes: »Gott!« Hier ein zweites nicht weniger
gefihrliches unter seiner Maske von Wohleitigkeit!
Kapital hat zwei sehr verschiedene Bedeutungen: Die eine,
allein iiberall bekannt, klar, kurz, ist strahlende Wirklichkeit,
welche die Welt zu ihren Fiiflen hingestrecke hile. .. der Kénig
Silber, der Zar Gold; die andere schwankend, dunkel, vielgestal-
tig, ist eine Mischung von Albernheit und Schlauheit, ein trau-
riges Wesen, unbekannt allen, aufler einigen angeblichen Gelehr-
ten und sehr wiirdig dieser allgemeinen Gleichgiiltigkeit. Werfen
wir zuerst einen Blick auf dieses Trugbild; die Wirklichkeit er-
hebt sich sogleich drohend gegen dasselbe.
Das Kapital der offiziellen Schule, halb Frémmler, halb
Harlekin, ist undefinierbar, und das aus gutem Grunde; denn es
existiert gar nicht ... oder doch kaum! Ein halbes Dutzend aus |
so Definitionen zufillig herausgegriffen, moge hier folgen:
1. Anhiufung von Produkeen;
2. Erspartes und zur Wiederproduktion bestimmtes Produkt;
3. Nicht verbrauchter, zur Wiederproduktion bestimmter
Oberschufl;

4. Jeglicher Wertgegenstand: Felder, Arbeitswerkzeuge, Wa-
ren, Lebensmittel oder Geld . .. Alles, was der Predukton
dient oder ihr zu dienen fihig ist;



5. Eine Summe von Werten, welche bestimmt ist, der Produk-

tion Vorschiisse zu leisten;

6. Angehiuftesundzur Wiederproduktion bestimmtes Produkt;

7. Angehiufte Arbeic.

Lsen mag diese Ritsel, wem es Freude macht; sie sind nicht
mehr, nicht weniger tauglich, als die Ritsel der illustrierten
Journale. Freilich, die Erklirung ist nicht leicht; verschieben wir
sie trotzdem nicht auf die niichste Nummer, sondern geben wir
zuerst die ehrliche Definition eines wissenschaftlichen Kapitals.

Man kann dasselbe nennen: Die Vereinigung von Produkten
in Hinsicht auf den Verbrauch — oder besser: den laufenden
Verbrauch - oder noch einfacher: den Umtausch.

Die NationalSkonomie erklirt, daff fiir jedes einzeln betrach-
tete Individuum das Kapital das Objekt oder irgendein Stoff ist,
wodurch es sich die Kraft fiir seine Arbeit vermehrt, um mit
derselben das hervorzubringen, was man ein Produkt nennt. Die
Mittel jeder Art, welche ihm bei dieser Operation dienen, bilden
Teile des Kapitals. Kurz, die ausgebeutete und benutzte Sache
heiflt ebenso Arbeitsmittel, so dafl schliefflich Arbeitsmittel und
Kapital Synonyma sind. So hat es die Nationalékonomie fest-
gestelle. Solche Verwirrungen sind, im Vorbeigehen sei es be-
merkt, schon sehr verdichtig und tragen den Stempel der Liige
an sich. Aber fahren wir fort.

Der Bauer hat also zum Kapital oder Arbeitsmittel, wie ihr
wollt, seinen Boden und sein Ausbeutungsmaterial: Pfliige, Ge-
biude, Vieh, Samen usw. Zum Produkte hat er seine Ernte.

Die Ernte kann nun werden und wird schliefilich auch Kapital
fiir andere Unternechmer, speziell fiir den Miiller, welcher das
Korn, den Roggen, die Gerste usw. in Mehl verwandelt. Das
Mehl, das Produkt des Miillers, ist Kapital fiir den Bidker, wel-
cher daraus Brot macht. Diese Verhiltnisse sind auf alle még-
lichen Industrien anwendbar.

Einen Augenblidk! Damit sich das Produkt in Kapital ver-
wandelt, gibt es eine conditio sine qua non, den Verkauf. Un-
verkauft bleibt es eine tote Sache. Der Tausch ruft es aber sofort
zur Titigkeit, indem er es in den Wirbel des Verbrauches als
Kapital wirht.

Sehen wir niher zu! Solange das Korn Eigentum des Bauers
bleibt, ist es nicht Eigentum des Miillers. Aber die National-
8konomie setzt immer die Punkte auf die vorhandenen i; doch
hat sie hier eine kleine Erklirung vergessen. Das Korn kann

II2



umsonst von dem Bauer gegeben oder vom Miiller gestohlen sein;
in beiden Fillen ist es nicht verkauft, die Bedingung des Tau-
sches also nicht erfiillt worden. Geht die Umwandlung nichts-
destoweniger vor sich? Ich wage dies zu behaupten, auch unbe-
schadet des gegenteiligen Urteiles der kompetenten Richter.
Gestohlen, geschenkt oder verkauft, ... sobald das Korn nur in
die Miihle kommt, geschieht es schon als Kapital. Die Moral hat
in der Nationalskonomie nichts zu schaffen.

Noch ein Axiom der Wissenschaft! Die Eigenschaft des Kapi-
tals kommt dem Produkte nur zu, dessen Verbrauch wieder
produktiv ist, d. h. anders ausgedriickt, einen neuen Wert her-
vorbringt. Der Konsum ist unproduktiv, wenn er nicht wieder
einen vertauschbaren Wert hervorbringt und in diesem Falle
verdient das verbrauchte Objekt nicht den Namen des Kapitals.
Docdh triffe diese iibertriebene Erklirung auf Gegner, welche das
Dogma der absoluten Wiederproduktivitit verkiinden, welches
sich auf die durch jeden Verbrauch geleisteten Dienste und auf
die Unzerstorbarkeit der Materie griindet.

1ch glaube, die Herren Nationalskonomen foppen das Publi-
kum. Was sollen diese genauen Untersuchungen mit der Lupe?
Liegt viel daran, zu wissen, daf der Verkauf allein die Macht
hat, das einfache Produkt als Kapital zu taufen? Seht ihr diesen
Spinnereibesitzer, welcher, nachdem er 30 oder 40 Ballen Schaf-
oder Baumwolle gekauft hat, plaezlich die groffe Neuigkeit hért,
dafl besagte Ballen, ein bescheidenes Produkt, vor 2 Stunden
durch ihn zur Wiirde des Kapitals erhoben wurden?

Eine schwierige Frage! Sind die Efwaren Kapital oder ein-
faches Produkt? Wiederproduktiver oder unproduktiver Ver-
brauch?

»Offenbar unproduktiv«, sagt der eine. »Denn sie stellen die
juflerste Grenze der niitzlichen Umwandlungen dar; es entsteht
daraus nichts mehr, oder wenigstens nichts Gutes mehr.«
»Irrtum!« antwortet der andere. »Unproduktiv mag er fiir den .
Faulenzer, der zu nichts taugt, sein, aber wiederproduktiv fiir den
Arbeiter, welcher thnen seine Fihigkeit zu arbeiten verdankt.«

olhr scherzet!« schreit ein dritter. »Immer wiederproduktiv,
wenn es Euch redht ist, und eigentliches Kapital. Nichts anderes
erzeugt so groflartige Produkte. Verfolgte genau meine Beweis-
fithrung . . . Dieses Stiick Brot, das Nahrungs-Kapital, wird dem
Kinnbadken-Kapital, um zermalmt und in die Gestalt eines
Nahrungsklumpens verindert zu werden, dann dem Eingeweide-
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Kapital iibergeben, welches ihn in Gedanken-Muskel-Kapital
verwandelt. Hierbei ist das Kot-Kapital, ein herrliches Kapital,
gar nicht mitgerechnet. Der circulus. Zum Henker, vergessen wir
nicht den circulus.«

Weiter! Wir miissen dieses Biindel von Albernheiten bis ans
Ende auspacken! Nach dem Vorhergehenden ist es klar, daB fiir
die Gesellschaft im groflen die Kapitalien Produkte und die
Produkte Kapitalien sind. Die Summe beider ist gleich; sie hal-
ten sich das Gleichgewicht, oder besser noch: sie sind identisch.

Im einzelnen springen Produkt und Kapital von einer Indu-
strie zur andern, und die soziale Titigkeit entwidkelt sich ganz
und gar in dieser endlosen Reihe von Uberlassung durch den
Verkauf. Ganz genau ausgedriicke, ist also das Kapital, so wie es
die Wissenschaft erklirt, nur eine lange Reihe von Tauschen oder
vielmehr der Tausch in Permanenz. Weshalb nennt man es also
so unpassend Kapital, da es doch einen gesetzlichen und ehr-
lichen Namen tragen kann, 7ausdh, und da der schreckliche Mo-
loch, der gewdhnlich Kapital genannt wird, nur der Zerstrer,
der gefrilige Wolf des Tansdbes ist?

Von den unzihligen, der Phantasie der Gelehrten entsprun-
genen Formeln hat eine einzige, »angebdufle Arbeite, im allge-
meinen den Sieg davongetragen, und man trifft dieselbe heutzu-
tage in allen Biichern, vielleicht weil sie kiirzer ist, ohne schlech-
ter als die anderen zu sein.

Ein Stein ist Kapital fiir den Maurer, ebensogut wie eine Nih-
nadel fiir die Niherin. Auf verschiedene Rechtsgriinde hin wer-
den diese zwei Dinge fiir Arbeitsmittel gehalten. Wihrend nim-
lih die Nizhnadel, bevor sie zur Niherin kam, zehn oder
fiinfzehn Industrien passiert, deren verschiedenen Arbeitslohn
sie anhduft, fillt der Brudhstein als Jungfrau in die Hinde der
Handarbeit. Das Kapital der Nationalskonomen ist also nicht
immer angehiufte Arbeit, eine ungliickliche Definition, welche
eine grofle Ahnlichkeit mit einer noch unsinnigeren hat: »An-
béiufung von Produktene.

Fiir den Produzenten bedeutet die Anhiiufung schliefllich den
Ruin. Die Sorge seiner Tage und Nidhte ist ja, so schnell wie
moglich sein Produkt an den Mann zu bringen, sein schdnster
Traum, sich desselben entledigt zu haben, sogar bevor es noch
vorhanden ist. Bei dem Hindler sieht man dieselbe Unruhe, den-
selben Wunsch nach einem schnellen Abflufl seiner Ware. Blof
der Verkauf gibt Brot.

114



Man hiuft Produkte nur zur Verproviantierung der Schiffe,
der Arsenale, der Armeen im Felde an. Traurige, ganz auflerhalb
des gewthnlichen Lebens stehende Arbeit! Die Handelsmagazine
fiillen sich nur, um sich regelmiBig zu entleeren. Geschicht das
nicht, so erscheint der Bankrott.

Uberdies sind die Produkte hinfillig, EBwaren kann man
nicht aufbewahren. Kleider, Waffen, Mobel, Werkzeuge gehen
zugrunde. Die Tiere sterben oder werden aufgegessen. Die
Hiuser sogar bediirfen einer Erhaltung, welche nach einer ge-
wissen Zeit einem Neubau gleichkommt. Nahrungsmittel, Klei-
dung, Wohnung, Mobiliar, alle diese Erzeugnisse der Arbeit ver-
schwinden so frither oder spiter und kommen nie in den Zustand
angehiufler Produkte. Ob kurz, ob linger davernd, immer wire
ihre Anhiufung eine Vernichtung; denn der zu grofie Uberflul
kénnte den Wert verringern und sogar ganz zerstdren. So wie
dieselben geschaffen sind, miissen sie gleich in den Konsum kom-
men gegen sonstige Gefahr eines Verlustes. Zweifellos bilden
diese verschiedenen, schon mehr oder weniger beschidigten Din-
ge den hauptsichlichen Reichtum des Landes. Wenn man sie die
Vereinigung der Produkte im Hinblidc auf den Konsum nennen
will, gut! Wer Konsum sagt, sagt Wiederproduktion. Aber
sangehiufle Produktee kann man sie nicht nennen und noch
weniger Kapital; denn dieses Wort hat fiir das grofie Publikum
einen ganz anderen Sinn, der viel wahrer und klarer ist als das
nationaldkonomische Geschwitz,

Gebiude fiir die zwanzigfache Zahl der Bevdlkerung, Lebens-
mittel, Kleidung, Mébel, Efwaren aller Art fiir einen Verbrauch
von dreiflig Jahren — wiren gewil angehiufte Produkte. Wiirde
dies aber dasjenige bilden, was man Kapital nennt? Nein! Das
wiire im Gegenteile der Ruin des Kapitals. Neun Zehntel dieser
Giiter wiirden unniitz zugrunde gehen und der Rest wiirde
seinen Gebrauchswert zwar behalten, aber vielleicht seinen gan-
zen Verkaufswert verlieren.

Diese zwei Ausdriicke: »Gebrauchswert, Verkaufswert« er-
kliren alles. Wenn sich durch ein Wunder, haben wir gesagt, die
zwanzig- oder dreifligfache Zahl der notwendigen Menge irgend-
einer Eflware vorfinden wiirde, so kdnnte man gewil den ge-
wohnten Gebrauch davon machen, ja einen noch stiirkeren; aber
sie wiirde, da der Preis sofort auf nichts herabfallen wiirde,
unverkiuflich sein.

Verkaufen heifit sein Produkt gegen Geld umtauschen; warum
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nicht unmittelbar gegen Produkte, deren man bedarf? Zuerst
weil man immer gezwungen ist zu verkaufen, oft aber nicht zu
kaufen; hernach, weil es unmiglich ist, direkt die beziiglichen
Preise von einer Menge verschiedener Produkte zu vergleichen.
Bei dem Tausche in natura ist die wechselseitige Schitzung eine
noch weniger grofle Schwierigkeit als die gleichzeitige Ubergabe
der Produkte. Diese letztere Verpflichtung ist eine unertrigliche
Forderung. Um diesen Verdriefilichkeiten zu entgehen, bedurfte
es eines Vermittlers, eines gemeinsamen Schitzers, welcher die
Teilung des Tausches in zwei verschiedene und unabhingige
Handlungen, den Verkauf und den Kauf, gestattete.

" Nun traf man auf Stoffe, die kostbar wegen der Verschieden-
heit ihrer Anwendungen, von einem kleinen Umfange, von
grofter Teilbarkeit, von beinahe unbegrenzter Haltbarkeit und
endlich besonders gezwungenerweise von einer begrenzten Pro-
duktion waren. Wegen dieser Eigenschaften wurden Gold und
Silber die Waren-Konige, welche als gemeinsames Maf fiir alle
anderen dienen und ihren vergleichsweisen Wert angeben.

Kein Tausch kann ohne ihre Vermittlung stattfinden. Ein
Produke bleibt eine Last, oft eine Gefahr, solange es nicht gegen
dieses gliickliche Metall ausgetausche ist, welches die Quelle aller
Freuden, das Schutzmittel gegén alle Leiden ist. Dieser Tausch ist
der feurigste Wunsch, das feste Ziel aller Titigkeit, das allge-
meine Vorurteil.

Lassen wir also in Zukunft die kleinlichen byzantinischen
Streitigkeiten iiber das Phantom-Kapital, seine Titigkeit als
spanische Wand ist beendet. Sieh da, es erhebt sich in seiner
gliinzenden Pracht der Konig »Kapital«. Seine Definition lautet
nicht »angebiufle Arbeite, sondern »unterdriickte Arbeit« und
sbestohlene Arbeite.

Mehr als alle anderen, muflte ein solches Konigtum Ungliick-
liche und Unzufriedene erzeugen. Man errit, dafl seit dieser Zeit
dic Hoflinge alles aufboten, Blitzableiter zu fabrizieren, Siin-
denbdcke aufzufinden; es gibt gar keinen Sophismus, den sie
nicht zu diesem Ende aufgeboten hitten. Die Scholastik des
Mittelalters strotzt weniger von Spitzfindigkeiten als die Na-
tionaldkonomie, diese schlaue Dienerin und Hiiterin Sr. Majestiit
des Kaisers »Geld«.

Erster genialer Einfall: Sie umhiillt ihn mit einer Proteus-
maske und nennt ihn Kapital, welches Wort nun die Verant-
wortlichkeit iibernimmt und ihn gegen die Angriffe schiitze;
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denn er ist veriinderlicher und fliichtiger als das Kaleidoskop,
dieser Vizekonig Kapital. Welche Kenntnis der Taschenspieler-
kunst zeigt sich in seinen Titeln! Er ist zuerst: sangebiufle
Arbeite, ein ehrwiirdiger Name, der Sohn der Miihen des
Volkes.

Dann folgt der Beiname: »Mittel der Arbeite, der verehrte
Vater, der unermiidliche Schépfer der Werke des Menschenge-
schlechtes. Er ist also der Vater und er ist der Sohn! Ist er nicht
vielleicht auch der hl. Geist, welcher sich in jedem von uns aus-
driidkt und jedem den Gott einfléfit?

Wenn ein Proletarier, schreiend vor Hunger, diesen teuren
Herrn schmiiht, so zwitschert die Nationalskonomie in einem
viterlichen Tone: »Du bist selbst Kapital, mein guter Freund;
schmihe Dich nicht. Ist es nicht wunderbar, iiberall sein Kapital
mit sich zu fiithren in naturalibus, auch wenn man kein Hemd
angezogen hat? Ein Advokat hat seine Stimme zum Kapital, ein
Arbeiter sein Arme, eine Niherin ihre Finger, ein Brieftriger
seine Beine, ein Lasttriger seine Schultern und ein jeder sein Ge-
hirn, wenn er ein solches besitzt. Ja, mein Freund, jeder Mensch
ist ein Kapital. Ich bin Kapital, Du bist Kapital, Dein Bruder ist
Kapital, wir sind alle Kapital. Umarmen wir uns. Wenn das
Geschift niche giitlich beigelegt wird, an wem liegt der Fehler?«

Das ist der pantheistische Gott, dieser Kapital-Proteus. Er
ist nicht nur jeder Mensdh, er ist auch jede Sache. Felder, Wiesen
und Wilder, Hiuser, Wege und Briicken, Waren, Efwaren jeder
Gattung, beweglicher und unbeweglicher Besitz, iiberall Kapital,
sangehinfle Arbeite. Das ist bizarr. Die Hiuser erscheinen noch
schliefllich als angehiufte Arbeit, Ziegel auf Ziegel oder Stein
auf Stein. Aber ein jungfriulicher Wald, das fruchtbarste der
Kapitalien ... macht ihn die Nationalékonomie auch zu ange-
hiufter Arbeit? Der Mensch hat niemals seine Hand noch seinen
Fufl daran gelegt und daher kommt gerade sein grofler Wert.

Die Landstriche Virginiens, wo sich zwei Jahrhunderte steti-
ger Arbeit angehiuft finden, sind erschépfte, fiir den Diinger
unempfindliche Linder, und die von Farwest, die Savannen des
amerikanischen Westens, die noch niemand beriihrt hat, stellen
einen unvergleichlichen Schatz dar. Die Felder sind also in dem-
selben Mafle weniger Kapital, je mehr sie »angehiufte Arbeit«
sind. Aber was liegt daran? Vor allem, die Definition ist populir
und ein Schirm des Monardhen, Ein beriichtigter Kniff, diese all-
gemeine Kapital-Wut, um die Untersuchungen zu verwirren!
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Der Proteus ist jedoch nicht so gut verkleidet, nicht so unfafl-
bar, daf man ihn nicht am Kérper erfassen und ihm sagen kénn-
te: »Ich kenne Dich, schone Maske! Wer bewirkt denn das Strei-
ken der Milliarde in den Kellern der Bank? Wiren dies zufillig
die mobilen und immobilen Werte, die in einer so grofien Summe
dort schlafen?«

Wenn man auf der vierten Seite der Journale liest: »Eine
direkte Eisenbahn von der Erde zur Sonne, mit einer Abzwei-
gung zum Monde, Kapital 100 ooo Milliarden«, da ist es ge-
stattet, auszurufen: »Das ist das wahre Kapital in Person!« Hier,
wie anderswo, findet es sich von einer Menge vorgeblicher Bri-
der umgeben, dem Ingenieur-Kapital, dem Beamten-Kapital,
dem Arbeiter-Kapital. Das sind diejenigen, welche die Arbeit
machen werden, und nicht das Geld-Kapital. Aber wer ist der
Herr und wer ist der Sklave?

Geht man vielleicht mit grofem Aufwand von Bitten, von
Biicklingen und Trug daran, die Unterstiitzung des Arm-Kapi-
tals, des Gehirn-Kapitals zu erbetteln? Viel 6fter sind sie selbst
die Bettler in der Sache, diese falschen Kapitalien, diese Kapi-
talien von Pappe, und das andere, das grofie, das einzige Kapital,
das Miinzen-Kapital, thront als absoluterer Monarch, als der
Kénig von Dahomey!: seine kleinen Briider von oben, um die es
sich in der Annonce des Journals wenig handelt, kommen, um
sich vor ihm niederzuknieen, und bitten um den Abfall seiner
Festtafel.

Die Immobilien haben ihren Wert, den niemand bestreitet
oder verachtet; das ist bekannt. Aber, mit der glitigen Erlaubnis
der Nationalékonomie, sie sind nicht Kapitalien, denn sie kon-
nen sich weder verbergen noch sich aus dem Staube machen.
Man erfinde nur einen anderen Namen fiir sie, dieser pafit niche
fiir sie. Sie hungern nichts aus, sie beherrschen nichts, Um Hun-
gernsnot und Herrschaft zu erlangen, miissen sie sich zuerst in
Dollars verwandeln, bis dahin sind sie nur »hiibsche Sachen«.

Man wird in kurzem den Ursprung dieser schrecklichen Dyna-
stie des Kaisers »Geld« erfahren. Es geniigt vorderhand zu wis-
sen, dal der Tausch seine Wiege, die Beraubung sein Vorgehen
ist und dafl sie sich immer in dasselbe Bett auf dieselbe Weise
schlafen gelegt hat. Wir gehen daran, sie auf ihrem Hohepunkte,
in der gegenwirtigen Stunde, zu schildern.

1 Despotisch beherrschter Negerstaac an der Kilste von Guinea.
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Wiederholen wir nochmals: die Produkte werden nicht ange-
hiuft. Wenn, wie es unm3glich ist, eine solche Aufstapelung statt-
finde, wiirde sie nicht die Bildung, sondern den Ruin des Kapi-
tals durch das Aufhdren der Arbeiten herbeifiihren. Ein einziges
Produkt ertrigt dies, das Wertmetall, der Tauschagent. Das ist
eben die Konzentration der Metallbarren und Geldstiicke,
weldhe das einzige und wahre Kapital bildet, die Geiflel, den
Vampir, den Tyrann Geld.

Das Anhiufen gewisser Waren ist eine zufillige und seltene
Spekulation, die immer voll von Ungewiflheit und fruchtbar an
Zerstdrung ist. Und trotz der Gefahr, welche diese umgibe, er-
regt sie einen gerechten Hafl. Warum wird das Anhiufen von
Miinzen, das so mérderisch ist, fiir eine Tugend unter dem schein-
heiligen Namen des Ersparnisses angesehen? Dieses erdffnet nur
Aussichten auf Gewinn, nie auf Verlust; es ist die gewShnliche
Beschiiftigung, die Grundlage der tdtigen Gesellschaft, der mit
Menschenblut befleckte, herrschende Stand ihres Organismus. Ist
letzteres das Verdienst, welches aus ihm einen Gott gemacht hat?

Die Nationalékonomie, welche kein reines Gewissen hat, prellt
das Publikum mit Worten. Da die Produkte, welche alle nach
dem Tausche begehren, nach ihrer Umwandlung in bares Geld
seufzen und sich mit Erbitterung den Eintritt in dieses Erden-
paradies, welches sich Realisierung nennt, streitig machen; da
der Arbeitswert, wenn er sich realisiert, auch in Geldwert be-
zahlt wird, so bemiihen sich die Gaukler, die Anhiufung von
Miinzen und die Anhdufung von Arbeit zu vermengen. Daher
die beriichtigte Definition des Kapitals: Angebdnfle Arbeit, Nun
hingt aber der einzige Nutzen des Geldes, das an und fiir sich
unproduktiv ist, mit seinem Monopole als Vermittler beim
Tausche zusammen; es unter irgendeinem Vorwande der Zir-
kulation zu entziehen, ist ein sozialer Diebstahl. Was Herr
Thiers und seine Mit-Wiederkduer mit Emphase »jihrliche Er-
sparnisse« nennen, ist nur ein trauriges Anhiufen des Tausch-
agenten, des Tauschmittels.

Wie viel Weihrauch wurde auf den Altiiren des Ersparnisses,
dieser Tugendgéttin, der angeblichen Vorsehung des Hauses,
verbrannt! Am Alcare dieser nicht zu befriedigenden Xanthippe,
welche die Menschenkinder nach Millionen verschlingt!

Der Hauseigentiimer kassiert seine Mietzinse und seine Pacht-
gelder, der Gliubiger des Staates seine Renten, der Geldgeber
seine Interessen, der Aktionir seine Dividenden, der Bankier
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seinen Zins, die Groflindustrie ihre Gewinne, der Groflhandel
seinen Profit, der Bérsenmann seine Differenzen in klingenden
Miinzen ein. Alle diese Steuererhebungen des Kapitals von der
Arbeit schrinken um eine gleich grofle Summe den Konsum des
Arbeiters ein, weldher der regelmifligste, niitzlichste, morali-
scheste Konsum ist, weil er zur Ursache die notwendigen Lebens-
bediirfnisse und zum Objekt die notwendigen Eflwaren hat.
Der Konsum des Reichen, schwankend und launisch wie die Lei-
denschaften, bringt durch die Ubertreibungen des Luxus eine
dem Zufall preisgegebene, immer von Gefahr und Ruin be-
drohte Industrie hervor,

Was macht nun der Kapitalist mit diesen Revenuen, fiir wel-
che so viele Leute aufler thm geschwitzt haben? Zwei Wege hat
er hier offen, den des Genusses und den des Sparens; der ver-
derblichste ist nicht derjenige, den man dafiir hilt. Bei der heu-
tigen gesellschaftlichen Ordnung mufl man fiir die Verschwen-
dungen eines Nabob wohl mildernde Umstinde zulassen. Sie
haben wenigstens das Verdienst, Tausch hervorzurufen. Der
Nachteil kommt nicht von der Verschwendung, sondern von der
Anhiufung, Fiir die Gesellschaft ist eine selbst im Wahnsinn
verstreute Million eine Art Zuriickstellung, ein halber Gewinn;
eine gesammelte Million ist ein trockener Schaden, ein grofler
Verlust.

Warum urteilt die offentliche Meinung nicht so? Weil der
Schein sie irre fithrt. Die Verschleuderung empdrt mit Reche,
wie ein Hohn auf das Elend. Die Geldanhiufung nimmt im
Gegenteil eine bescheidene und ordentliche Miene an, welche
immer unter dem Namen der Ordnung und Voraussicht will-
kommen ist; und dodh ist sie die Schuldige. Die Verschwendung,
ihre Tochter, die wegen ihres Betragens so verhaflt ist, macht
nur teilweise die Verbrechen ihrer Mutter gut. Der wahre Un-
mensch ist nicht so sehr der iibermiitige und laute Verschwender,
welcher die Menge mit seinen Skandalen idrgert, als der Geizige
mit den krummen Fingern, die schmutzige Spinne, welche ihre
Opfer ruhig im Mittelpunkte ihres Gewebes kapitalisiert.

Das Sparen, diese Gottheit des Tages, welche von allen Kan-
zeln verkiindet wird, das Sparen ist eine Pest; es geschieht nur
auf Kosten des Konsums und folglich der Produktion. Seine
Kiufe einschrinken, das Geld beiseite legen, heifft so viel, als
um eben so viel den Handel vermindern, Geschiftsstocdkung und
Arbeitsstille herbeifiihren.
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Nehmen wir an, dafl ganz Frankreich plotzlich in einem An-
falle von Sparwut um die Hilfte seinen Konsum einschrinken
wiirde. Welches wiren die unmittelbaren Folgen dieses schénen
Tugendaktes? Der Handel und die Industrie wiirden ebenso
auf die Hilfte reduziert; denn, man kann dies niemals genug
wiederholen, eine Anhiufung von Produkten ist unmiglich.
Kaum erzeugt, miissen dieselben, wenn sie nicht zugrunde ge-
hen sollen, durch den Tausch in den Konsum gelangen. Auf die
ersten Symptome von Vollbliitigkeit hin hért die schaffende
Titigkeit auf, verfillt Arbeit und Produktion in Lihmung,

Ist Okonomie also ein Verbrechen? Nein! Aber vorerst haben
wir uns iiber das Wort »Ukonomie« zu verstindigen, unbe-
stimmte Definitionen sind eine Geiflel. Okonomie in ihrem wah-
ren ethymologischen Sinne bezeichnet das Gesetz der Haushal-
tung und ist nicht ganz mit dem Sparen, welches ein Anhiufen
bedeutet, synonym. Das sind sogar zwei ganz verschiedene Din-
ge. Die Ukonomie, die gute Ordnung, ist eine Tugend und ein
Vorteil. Ukonomie, das Sparen, die Anhiufung, ist ein Ver-
brechen und eine offentlihe Wunde. Der Reiche ist nicht
okonomisch, er verschleudert im Gegenteil, und dennoch spart
er. Der Arme ist Skonomisch und er spart nidht, er kann nicht
sparen.

Es bleibt noch iibrig, anzugeben, was man denn mit Recht
unter dieser weisen Leitung des Hauses versteht, welche Ukono-
mie genannt wird. Man kann sie so definieren: den Wert seines
Produktes ausgeben, nichts als diesen, aber den ganzen Wert.
Danach wiirden beinahe alle Reichen sehr wenig ausgeben, da
sie nicht produzieren; sie wiren also nicht mehr die Reichen,
sondern die Armen. Man sieht, daf die Definition, wenn sie
schon der Gerechtigkeit entspricht, der Wirklichkeit nicht ent-
spricht. Vielleicht wird sie eines Tages in die Praxis eintreten;
wenn bis dahin die gut situierten Leute, anstatt aufzuhiiufen,
alle ihre Revenuen aufbrauchen wiirden, so wiren sie nicht mehr
die Zielscheibe von Schmzhungen.

Sind dieselben unverdient? Man urteile dariiber! Die vorgeb-
liche Okonomie des Uberflusses ist immer nur ein AnhZufen von
Geld, welches der Zirkulation entzogen und aufgespeichert
wurde, wir werden sehen, zu welchem Zwecke. Das Mittel des
Tausches zuriickhalten, heiflt aber um ebensoviel die Arbeit und
die Produktion einschrinken. Das Anbiufen von Geldstiicken,
welches das Kapital bildet, ist also, wie wir weiter oben gesagt
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haben, nicht angebiufle Arbeit, sondern unterdriickte Arbeit.
Weshalb sollte man es preisen?

Das ist nicht alles. Das Kapital ist auch bestoblene Arbeit.
Jeder weifl wohl, dafl man nicht Werte, Metall oder Papier, an-
hiuft, um sie in der Schublade schlafen zu lassen. Blof sehr alte
oder krinkliche Gehirne unterhalten sich damit, ihre Piaster in
alten Striimpfen zu verstecken; diese bringen keinen Nutzen.
Man will aber immer diesen Nutzen erreichen. Der Zogling der
Geldstiicke, das ist die liebste, leidenschaftlich begehrte Zudht.
Man spart nur, um solche nutzbar zu machen.

Nutzbar zu madben! Ein schrecklich prosaisches Wort, ein un-
geheures Wort, welches alle Leiden der Menschheit einschliefit.
Seitdem die Beschlagnahme des Dollars, den Tausch hindernd,
auf die Produktion Beschlag gelegt hat, verlangt der unbeschif-
tigte Arbeiter nach Arbeit, um zu leben. Denn sein Ehrgeiz ist
nur, arbeiten zu kdnnen, wie der Ehrgeiz so vieler anderer,
nichts zu tun. Er hat nur eine Anmafung, das Redht auf Arbeit,
welches er an die Spitze der sozialen Rechte setzen wollte, eine
furchtbare Anmaflung, welche nicht ohne Grund die ganze
Rasse des Kapitals erzittern lifit,

Was ist denn dieses Redht anf Arbeit? Es ist die Gewiflheit
regelmiBiger Arbeit, die fortwihrend gegen die Produkte an-
derer Arbeiten umgetauscht werden kann. Denn die fortwih-
rende Méglichkeit des Tausches kann allein die Fortdauer der
Arbeit verbiirgen. Kein Tausch, keine Arbeit!

Die Anmaflungen des Kapitals haben zum einzigen Ur-
sprung in der Vergangenheit, zum ecinzigen Unterpfand fiir
die Zukunft diese Liicken des Tausches, welche, entstanden aus
dem Anhidufen des Geldes, die Produktion hemmen und den
Arbeiter der Willkiir des Kapitalisten ausliefern.

Sobald der Arbeitsstillstand eingetreten ist, mufl der demiitig
Flehende die harte Bedingung der Herabsetzung des Arbeits-
lohnes sich gefallen lassen. So erhebt das Kapital von der Arbeit
eine neue Steuer, die Quelle neuer Anhiufungen, welche es wie-
der nutzbar machen wird. Andererseits kann der Lohnarbeiter
infolge dieses Abzuges nicht das Gleichwertige seines Produktes
kaufen und kommt vom Elend zur Angst und von der Angst
zum Elend.

Was wiirde dann das Recht auf Arbeit sein? Notwendiger-
weise, wie wir es ausdriicken wollen, das Recht auf bestindigen
Tausch, und deshalb auf den Tausch ohne Abzug und Verlust,
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woraus das Verschwinden des kapitalistischen Zehnten und bald

die Unterdriickung des Kapitals folgen miifite. Deshalb erkliren

die faulen Besitzer des Rechts auf unverhofften Gewinn das

Redst anf Arbeit als eine von den Miifliggingern ersonnene Be-

raubung. Es ist schlieflich klar, daf die Faulheit allein sich der

heiligen Pflicht, durch ihren Schweif8 die Faulheit zu bereichern,
entziehen kann.

Fassen wir kurz zusammen:

1. Die Anhiufung von Produkten der Arbeit ist unméglich. Das
Kapital der Nationalskonomen, als »angebinfle Arbeit« er-
klire, ist also ein Hirngespinst.

2. Das Kapital setzt sich einzig und allein aus Geld zusammen,
welches dem Tausche entzogen ist und welches ebenso die Pro-
duktion einschrinkt. Das Kapital ist also weder »angebinfle
Arbeite noch ein Arbeitsmittel, es ist im Gegenteil unter-
driickte Arbeit und eine Fessel der Arbeit.

3. Das Kapital ist eine Zehntenerhebung von den Erzeugnissen
der Arbeit, welche wegen der Unméglichkeit, zum Tausch zu
gelangen, gezwungen sind, die Abziige oder Anmafungen zu
dulden, die ihnen der Sammler des Tauschmittels auferlegt.
Das Kapital ist also bestoblene Arbeit.

So gehen die Dinge seit den historischen Zeiten vor sich. Wird
das immer so sein? Ist das Menschengeschlecht der immerwihren-
den Ausbeutung geweiht? Oder, wenn es ihr entwischt, auf wel-
chem Ausweg? Ist der kapitalistische Miflbrauch unseligerweise
mit der Herrschaft des Tausches verbunden? Wird die Zukunft
bei der Wechselseitigkeit, oder bei der vollstindigen Assoziation,
d. h. beim Kommunismus anlangen?

Hier hért die Beweisfiilhrung auf und beginnen die Annah-
men. Das gestellte Problem vereinigt noch nicht geniigende Aus-
gangspunkte fiir eine mathematisch bestimmte Lgsung. Alle
Angst unserer Zeit kniipft sich an die wirkliche Unméglichkeit,
das Unbekannte zu l8sen.

Immer stechender wird die Angst! Denn die Gesellschaft, auf-
gefordert, ihrer Verbindlichkeit nachzukommen und einen Weg
zu verlassen, welcher zum Abgrund fiihre, scheint sich im Ge-
genteil mit blinder Wut in denselben zu stiirzen, um jede
Anderung der Richtung unméglich zu machen. Vergebens ver-
langt der beinahe allgemeine Ruf die Gleichheit. Jeden Tag wird
der Abgrund tefer zwischen den zwei einzigen Kasten, die es
noch gibt: dem Uberflul und dem Elend; die in der Mitte lie-
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genden Lebenslagen verschwinden. Alle Untersuchungen der
Wissenschaften werden eine furchtbare Waffe in den Hiinden des
Kapitals gegen die Arbeit und den Gedanken.

Um so schlimmer fiir dasselbe! Der Wahnsinn ist der Anfang
vom Ende. Fahren wir fort, zu zeigen, wie das Kapital an der
Arbeit ist. Man weif}, dafl es zwei Anwendungen seiner Revenue
kennt: die Ersparnis und die Verschwendung,. Diese letzter An-
wendung, die weniger schiidliche von beiden, soll den Vortritt
haben.
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Der Kommunismus, die Zukunft der Gesellschaft

Das aufmerksame Studium der Geologie und der Geschichte
zeigt, dafl die Menschheit mit der Isolierung, mit dem absoluten
Individualismus begonnen hat und daf sie durch eine Reihe von
Vervollkommnungen auf die Gemeinschaft hinzielen soll.

Der Beweis dieser Wahrheit wird nach der experimentellen
Methode gelingen, der einzigen heutzutage giiltigen Methode,
da sie die Wissenschaft begriindet hat.

Die Beobachtung der Begebenheiten und ihrer unwiderleg-
lichen Folgen wird Sdhrite fiir Schritt diesen festen Weg des
Menschengeschlechtes feststellen. Man wird deutlich sehen, dafl
ein jeder Fortschritt eine Eroberung, jeder Riickschritt eine Nie-
derlage des Kommunismus ist, dafl seine Entwidklung sich mit
dem Fortschritt der Zivilisation vermengt, dafl diese zwei Ideen
identisch sind, daf} alle Probleme, welche im Lauf der Geschichte
durch die Bediirfnisse unserer Gattung nach und nach aufgestellt
wurden, eine kommunistische Losung fanden, dafl die Fragen,
weldhe so schwierig, so voll von Aufstand und Krieg heute in
der Luft schweben, nicht mehr eine andere Losung finden kon-
nen, wenn man nicht eine Verschlimmerung des Ubels und einen
Sprung ins Licherliche anstrebt,

Alle Verbesserungen der Steuer, die direkte Steuerverwaltung
statt der Verpachtung derselben, die Post, der Tabak, das Salz
sind kommunistische Neuerungen. Die industriellen Gesellschaf-
ten, die Handelsgesellschaften, die wechselseitigen Versicherungs-
gesellschaften aller Arc tragen denselben Stempel. Die Armee,
die Lehranstalten, die Gefingnisse, die Kasernen sind roher und
brutaler, aber unvermeidlicher Kommunismus. Nichts geschieht
auflerhalb dieser Bahn. Die Steuer, die Regierung selbst ist Kom-
munismus, gewifl von schlimmerer Sorte und gleichwohl von ab-
soluter Notwendigkeit. Die 1dee hat kaum noch ihr erstes Wort
gesprochen; bevor sie noch bei ihrem letzten angelangt sein wird,
wird sie ihr Antlitz ganz verindert haben. Wir sind eben jerze
noch Barbaren.
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Betrachtet nur die Wirkungen der gegenwirtigen Verwal-
tung! Der niedrige Preis und in Folge dessen der Uberflul an
Lebensmitteln wird fiir ein Ungliidc gehalten, welches die Pro-
duzenten ruiniert, Industrie und Handel zum Auflersten treibt,
Die Nationalskonomie bestitigt offen diese Blasphemie durch
ihre Definitionen; sie nennt den natiirlichen Reichtum »Nutzene,
den sozialen Reichtum seigentlichen Werte, Nun bedeutet aber
der Nutzen den Uberflufl und der hohe Wert den Mangel; je
mehr es also an niitzlichen Werten gibt, um so geringer ist der
Verkaufspreis. O Wahnwitz! Wie kann denn dasjenige, was
eine Wohltat an sich ist, eine Plage werden? Durch die Habsucht
des Kapitals, welches den Lwenanteil verlangt und sich zuriick-
zieht, sobald die Preise ihr diesen entziehen. Sein Riickzug ver-
teuert die Produkte, und gleich kommt es wieder, um im Triiben
zu fischen.

Die Hollinder verboten in ihren asiatischen Besitzungen den
Anbau des Pfeffers, der Muskatnuf} u.s. w. und vernichteten
eine Menge von Gewtlirzen, um einen hohen Preis fiir den Marke
zu erzielen. In den zivilisierten Lindern verlangt ein jeder Pro-
duzierende die Teuerung seines Produktes und die Entwertung
aller anderen. Das Sinken der Mehlpreise betriibt den Acker-
bauer, das Steigen derselben bringt den Industriellen zur Ver-
zweiflung. Ist dieser soziale Krieg in Permanenz nicht eine
schreddliche Anklage gegen die gegenwiirtige Einrichtung?

Unter einer kommunistischen Verwaltung bringt das Gliick
aller Welt Vorteil, das Ungliick niemandem. Die guten Ernten
sind ein Gliidt, die schlechten ein Ungliick, Nichts niitzt dem
cinen, was dem anderen schadet, und nichts erleidet man von
dem, ‘was anderen niitzt. Blof§ die Gerechtigkeit und die Ver-
nunft regeln alles. Der Markt kann Uberflufl haben, ohne daf8
Industrie- und Handelskrisen deshalb erfolgen. Ganz im Gegen-
teil, die Anhiufung der Produkte, die heute Bankrotte nach sich
zieht, wird keine andere Grenze, als die natiirliche Vernichtung
haben.

Die schlechteren Pflanzen bemichtigen sich oft des Terrains
zum Schaden der besseren. Der Kapitalismus, geldgierig, mit
den Augen auf der Lauer, hat die Tragweite der Assoziation be-
griffen, und dieses groflartige Mittel des Fortschrittes ist unter
seinen Hinden ein wahres Mordgewehr geworden. Er braucht
dasselbe, um die kleine und mittelgrofie Industrie, den mittel-
groflen und kleinen Handel zu vernichten. Diese armen Leute

126



gehen, im Schatten unsichtbar, geriuschlos zugrunde, ohne Auf-
schen, ohne Lirm; sie verschwinden inkognito. Das ist eine ganz
andere Sache als die Aufstinde von 1848, die Ursache so vieler
blinder Wut und einer Rache ohne Erbarmen. Die Kaufleute
kénnen nach Bequemlichkeit iiber die Fabel des Lafontaine nach-
denken, welche von dem Giefbach mit seinem harmlosen Ge-
tse und von dem Fluff handelt, welcher ohne Lirm mit seinem
ruhigen Gewisser dahinfliefit. Man durchschreitet ein wenig durch-
niflit den Gielbach, aber man bleibt im Bett des Flusses liegen.

Ober dem Ruin des Biirgers erhebt sich bescheiden, kliiger und
schrecklicher als das alte Patriziat die dreifache Feudalherr-
schaft, die finanzielle, industrielle und kommerzielle, welche die
Gesellschaft giinzlich beherrscht; die Arglist tritt an Stelle der
Gewalttitigkeit. Es wurde behauptet, dafi die Vergangenheit,
bevor sie sterben wird, ihren letzten Schlag mit derselben Waffe
filhren werde, welche sie selbst t6ten soll. Mit diesem Schlag
brachte sie sich mit eigener Hand eine tédliche Wunde bei. Die
Assoziation im Dienst des Kapitals wird eine solche Plage, daf§
sie nicht lange wird ertragen werden kdnnen. Das ist das herr-
liche Privilegium dieses Prinzips, dafl es nur Gutes hervorbrin-
gen kann; das Bose tdtet es. Die Wanzen, welche es versuchen,
gehen also vergiftet zugrunde.

Wenn die Stunde einer sozialen Schwenkung geschlagen hat,
dann hilft ihr alles bei der Geburt. Selbst die erschépften Krifte,
welche absterben wollen, bringen ihr, ohne dessen bewufit zu
sein, ihre letzten Kraftiuferungen dar. Wir wohnen einem
merkwiirdigen Schauspiel bei; unter unseren Augen entfalten
sich die Vorbedingungen des Kommunismus.

Was ist denn anderes die gegenseitige Hilfe, deren Prinzip in
jedem Augenblidk eine neue Anwendung erhiilt und welche dar-
an arbeitet, nach und nach alle Interessen fiir solidarisch zu er-
kliiren? Eine Seite der Umwandlung, welche niher riicke. Und
die Assoziation, diese Herrin des Tages, das allgemeine Wunder-
mittel, dessen Lobspriiche iiberall im Chor erklingen, ohne je-
mals eine einzige widersprechende Stimme zu finden, was ist
sie anderes als der grofle Zugang und das letzte Wort des Kom-
munismus?

Doch keine Illusionen! Dieses letzte Wort wird nicht gespro-
chen werden, solange die grofle Mehrheit in der Unwissenheit
bleibt. Der Mond wiirde eher auf unseren Erdkreis herabsteigen,
als der Kommunismus, solange er seines unerliflichen Elemen-
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tes, der Bildung, entbehrt, entstehen kénnte. Es wiirde uns eben-
so leicht sein, ohne Luft zu atmen, als fiir jenen, ohne Kenntnisse,
die seine Atmosphire und sein Fahrzeug ausmachen, zu bestehen.
Zwischen diesen zwei Dingen, der Bildung und dem Kommunis-
mus, ist ein so festes Band, dafl das eine ohne das andere weder
einen Schritt nach vorwirts noch nach riikwirts machen kénnte.
Sie sind sicherlich in Gemeinschaft und nebeneinander in der
Menschheit einhermarschiert und werden sich wohl nie auf ihrem
gemeinsamen Weg um eine Linie voneinander entfernen.

Unwissenheit und Kommunismus sind unvereinbar; Allge-
meinheit der Bildung ohne Kommunismus und Kommunismus
ohne Allgemeinheit der Bildung sind zwei gleiche Unméglichkei-
ten. Der Mensch des Kommunismus ist derjenige, den man nicht
betriigt und den man nicht am Gingelbande herumfiihrt, Jeder
Unwissende ist ein Gefoppter und ein Mittel der Prellerei, ein
Sklave und ein Mittel der Sklaverei.

Nehmen wir an, es wiirden in einer Nacht alle Soldaten in
Gebildete umgewandelt. Ich stelle mir vor, dafl der Eintritt der
Offiziere in die Kasernen am Montag friih eines der pittores-
kesten Schauspiele veranlassen wiirde und daff dieselben zum
wenigsten in einem gymnastischen Sprunge abziehen wiirden.
Stellen wir uns noch besser vor, die 38 Millionen Franzosen wiir-
den, wie oben die Soldaten, durch einen Zauber verindert wer-
den. In 24 Stunden wiirde es keine Spur einer Regierung mehr
geben, und am Ende eines Monats wire der Kommunismus in
voller Titigkeit.

Ein Wahnsinniger, wenn nicht ein Jesuit, wagte in einer of-
fentlichen Versammlung zu sagen: »Wenn die Gesellschaft aus
Produzenten, guten, aber unwissenden Arbeitern zusammenge-
setzt wire, so wiirde sie von der Ausbeutung in den Despotis-
mus versinken, aber sie wiirde leben. Wenn aber die Gesellschaft
aus Gebildeten und Nichtproduzenten zusammengesetzt wire,
so wiirde sie nicht bestehen kénnen«.

Der nimliche Mensch hat auch behauptet: »Ich fiirchte sehr
die Anomalie derjenigen, welche keinem Stand angehéren, die
sehr gebildet, sehr intelligent und doch nicht imstande sind, ihr
Leben zu fristen«.

Das ist derselbe késtliche Redner, der »den unentgeltlichen ob-
ligatorischen weltlichen Unterricht als ein Attentat auf die Frei-
heit und als eine Erschwerung der zentralistischen Einrichtungen«
zuriidcwies.
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Darin liegt der ganze Wunsch und aller Hal der Geldgeber,
der Wunsch nach der Finsternis, der Hafl gegen die Bildung. Der
Krieg gegen die »Deklassierten« war nach dem Staatsstreich das
Feldgeschrei der unbarmherzigen Jagd gegen die Professoren
und die weltlichen Unterrichtsanstalten. Man muf nur die Zir-
kulare der Prifekten aus dieser Ungliickszeit lesen, um die Pro-
jekte der klerikal-monarchischen Reaktion zu verstehen.

Der freie Unterricht wiirde die ganze Erziehung den Jesuiten
ausliefern; es ist ja keine Konkurrenz mit der Koalition des
Klerus und des Kapitals méglich. Der Verrat allein wird es wa-
gen, das Gegenteil zu behaupten. Endlich offenbart das gegen
eine Gesellschaft, welche ganz aus Gebildeten zusammengesetzt
ist, geschleuderte Anathem klar das Bestreben, das Kastenregi-
ment linger aufrechtzuerhalten, das Kastenregiment, welches
einerseits Parias der Arbeit, andererseits Privilegierte der Bil-
dung, eine Menge von Verdummten und eine Handvoll Ver-
dummer voraussetzt.

Es gehore viel Kiihnheit, wenn nidit noch mehr Dummbheit
dazu, zu behaupten, dafl eine Nation von Gebildeten nicht leben
kénnte und daf sie zweifellos vor Hunger sterben miifite. Kein
Volk der Gegenwart kinnte an produktiver Kraft, sei es in der
Agrikultur, sei es in der Industrie, mit einer Nation von Gebil-
deten wetteifern. Der Unterschied zwischen ihr und den iibrigen
wire grofler als der zwischen den Galliern Cisars und den Fran-
zosen von 1870.

Die offentlichen Vereine, wenn sie linger bestehen, sind vor
den Emissiren der Gesellschaft Jesu auf der Hut. Das ist nimlich
ihre Taktik, solche in allen Clubs zu unterhalten, und diese Spiir-
hunde haben, um die Fragen, welche den hochwiirdigen Herren
am Herzen liegen, zu beseitigen, die Aufgabe, alle Masken an-
zunehmen. Das klerikale Interesse verlangt nun den freien Un-
terricht, die Verdidhtigung des Wissens und der Gebildeten und
den Krieg gegen die Deklassierten, oder anders ausgedriickt, ge-
gen die Gebildeten und Armen.

Wer immer unter dem Vorwand der Freiheit und Erspar-
nis den unentgeltlichen und obligatorischen Unterricht zuriick-
weist, um den freien Unterricht zu verlangen, ist ein Agent des
Jesuitismus, Mag er sich auch anfangs Republikaner, Revolutio-
nir, Atheist, Materialist, Sozialist, Kommunist, Proudhonist
oder wie er will, nennen, die Firbung seiner Maske macht we-
nig aus; man kann ihn, ohne einen Irrtum zu befiirchten, einen
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Jesuitenanhiinger nennen. Schlielich zeigt der klare Menschen-
verstand, dafl der freie Unterricht ohne Intervention des Staa-
tes und ohne Unentgeltlichkeit das Monopol der Erziechung
durch die Allmacht des Geldes in die Hinde der Geldgeber
legt.

Nun bezeichnet aber der Unterricht in dieser Hand Finsternis
und Unterdriickung, Die schwarze Armee, 100 0co minnliche
und weibliche Soldaten stark, geht voll Eifer daran, die Nacht
feilzubieten und den Verdummer anzustellen. Von dem Staat
unterstiitze, herrscht, regiert, droht, unterdriickt dieselbe. Der
weltliche Arm steht zu ihren Diensten, das Kapital leiht ihr alle
seine Hilfsquellen, indem es in ihr einen Helfer, oder vielmehr
seinen letzten Rettungsanker sicht.

Wer kennt nicht heutzutage diese Gefahr? Die ganze Demo-
kratie in allen ihren Schattierungen proklamiert sie, indem sie
als einziges Heilmittel den Unterricht anruft. Sonst uneinig, ist
sie in diesem Punkt einig. Derselbe Schrei entringt sich jeder
Brust, der Ruf nach der Bildung.

Vergebliches Geschrei! Die Regierung hat dafiir taube Ohren
und antwortet nur mit einer fieberhaften Vergrofierung des Je-
suiteneinflusses. In jedem Jahre schlieBen sich Hunderte von
weltlichen Schulen und &ffnen sich noch mehr geistliche Schulen.
Wenn man 1848 mit 1870 vergleicht, wird man sehen, daf vor
25 Jahren von den Midchen die Hilfte auf beide Arten des Un-
terrichtes kam und daf jetzt kaum der sechste Teil die weltlichen
Schulen besucht, dafl damals 17 von 100 Knaben durch die prie-
sterliche Erziehung vergiftet wurden und da8 sich dies heute auf
50 von 100 erhtht hat und dafl diese schredkliche Progression mit
verdoppelter Schnelligkeit fiir beide Geschlechter zunimmt.
Ohne Rast wird der Plan der allgemeinen Verdummung ver-
folgt. Wird er in Erfiillung gehen?

Nein! Aber welcher Aufschub bis zum Beginn gliiklicher
Tage! Welche betriibende Rast im Elend! Die Jahre flichen da-
hin, unniitz und eintdnig, die Geschlechter schwinden dahin,
das eine nach dem anderen verschlungen von dem Ungeheuer
des Aberglaubens und der Unwissenheit; dieser Plan aber steht
aufrecht, der die Menschheit von ihrem bestimmten Weg auf
Erden abschlieft, welchen Weg sie nur in der Ferne sicht, ohne
ihn erreichen zu kénnen.

Wie lange Zeit wird es noch ndtig sein, den Kampf gegen
diesen Feind zu fiihren, der keinen Pardon gibt und den man

130



doch immer pardoniert, nachdem man ihn niedergeworfen hat?
Aha, wenn die Revolution von 1830 oder 1848 ihre Pflicht getan
hitte, dann hitte dieses so traurig verlorene halbe Jahrhundert
geniige, das Ziel zu erreichen. Der Krieg wire beendet und die
Vélker wiirden, indem sie die Vergangenheit schnell in Nacht
versinken lieffen, sich um einen groflen Schritt einer glinzende-
ren Zukunft genzhert haben.

Wiirde endlich die Revolution ihrem nichsten Triumph ge-
wachsen sein oder wiirde sie noch einmal einem Genie des Un-
heils den Weg ebnen, das sie bis jetzt noch immer aus ihrem
Sturz schrecklicher hervorgehen lie? Es gibt in unseren Reihen
Verriter, welche ein solches Genie in den Stunden des Ungliicks
mit geheimnisvollen Phrasen, welche das Volk betdren, prote-
gieren. Das Losungswort des nichsten Verrats wird sein »Un-
terdriidcung des Kulturbudgets, Trennung der Kirche und des
Staates«, Das heiflt so viel als: »Sieg des Katholizismus, Ver-
nichtung der Revolutions. Und unsere Devise sei: »Unterdriik-
kung der Kulte, Austreibung der Geldleute«; und diese Devise
mdge sich nicht vor dem Gebet noch vor der Drohung, noch
vor der Arglist beugen.

Zuriidkweichen wiirde den Tod bedeuten. Die siegreiche Repu-
blik wird ihre Zeit nicht in unniitzen Kimpfen verzetteln kén-
nen. Sehr viele Hindernisse werden jahrelanges Eréffnen von
Laufgriben verlangen, worauf man sich erst an einem Angriff
gegen Hindernisse erfreuen wird, welche man im Laufschrit
iibersetzen kann. Die Armee, die Obrigkeiten, die Religion, die
politische Organisation — das sind die einzelnen Hindernisse, die
Unwissenheit — das ist die furchtbare Bastion, Einen Tag fiir jedes
Hindernis, 20 Jahre fiir die Bastion!

Das Hindernis wiirde die Belagerung stdren, — also weg da-
mit! Es wird dies aber erst nach langer Zeit geschehen kdnnen,
und wie der Komunismus sich nur auf dem Platz der zerstor-
ten Bastion erheben kann, so darf man darauf nicht gleich fiir
den morgigen Tag rechnen. Eine Reise in den Mond wiire eine
weniger gefihrliche Einbildung. Dennoch ist dies der Traum der
Ungeduldigen, ein Traum, der nicht vor der Umwandlung der
Geister realisierbar ist. Selbst der Wille von ganz Frankreich
wiirde nicht imstande sein, die Stunde zu {iberholen, und der
Versuch wiirde nur auf eine Niederlage, das Signal wiitender
Reaktionen hinauslaufen.

Es gibt Existenzbedingungen fiir alle Organismen; auflerhalb
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dieser Bedingungen sind sie nicht lebensfihig. Der Kommunis-
mus liBt sich nicht kiinstlich herstellen, weil er eine Konsequenz
der Bildung sein wird, welche sich nicht improvisieren lifit. Ver-
gessen wir nicht, dal die Rasse der Vampire auch die der Cha-
mileons ist. Sie wiirde, wenn die Revolution gleich jetze ge-
schiihe, nicht in groflerem Mafle verschwinden als die Rasse der
Einfiltigen und Dummen, ihre gew&hnliche Beute.

Die Kleider werden da ganz gewendet sein. Man wird da aus
der Erde Scharlantane des Kommunismus in Masse, wie die
Champignons nach dem Gewitter, entstehen sehen, um die Min-
ner anzuwerben, Tartufes des Kommunismus, um die Weiber zu
umschmeicheln. Thnen fillt der unfehlbare Preis der Intrige, die
Geschiftsfithrung, d. h. die Verteilung der ffentlichen Giiter zu.
Die Masse der Unwissenden wird ihre Beute und ihre Armee
ausmachen . . , wie heutzutage, nur mit noch anders schredlichen
Folgen: es wire dies eine solche Mischung von Tyrannei und
Anardhie, daB unter dem lebendigen Schredten der Erinnerung
die Gegenrevolution nicht fiir einen Tag, sondern fiir lange
Jahre alles niederschmetternd, erscheinen wiirde. Ein entsetz-
licher Riickschrite!

Ist es nicht eine Narrheit, sich einzubilden, dal durch einen
einfachen Purzelbaum die aufs neue konstruierte Gesellschaft
wieder auf ihre Fiifle zu stehen kommen wird? Nein, die Er-
eignisse gehen nicht so vor sich, weder bei den Menschen nodh in
der Natur,

Der Kommunismus wird Schritt vor Schritt vorriidien, paral-
lel mit der Bildung, sciner Begleiterin und Fiihrerin; er wird an
demjenigen Tage auferstehen, an welchem dank der Allgemein-
heit der Bildung kein einziger Mensch mehr der Narr eines an-
deren sein wird. Von diesem Tage an wird niemand die Un-
gleichheit des Vermdgens gestatten wollen, und nur der Kom-
munismus geniigt dieser Voraussetzung. Die gebildeten Vélker
ertragen heute diese Ungleichheit auf ein Gebot der Ehre hin.
Gegen den sozialen Diebstahl verbietet ja das Gewissen im Na-
men der Solidaritit alle besonderen Erpressungen. Der Dieb ist
doch nur ein Nachahmer des kapitalistischen Erpressers.

Man wird vielleicht einwenden, dafl die Gleichheit der Er-
ziehung nicht auch die ginzliche Gleichheit der Intelligenz zur
Folge haben mufl und dafl immer eine solche Ungleichheit der
Geisteskriifte vorhanden sein wird, um daraus eine intellektuelle
Hierarchie vom Genie bis zur Unfihigkeit herab zu schaffen.
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Zugegeben! Aber dem Armeren Verstand wird der vollstin-
dige Unterricht doch eine geniigende Waffe gegen den Betrug
sein, mag sich dieser unter welcher Maske auch immer nihern.
Die Erfahrung beweist dies. Der Ausbeuter wiirde auf jedem
Gesicht das vernichtende Licheln sehen, welches besagen will:
»Der Marktschreier!« Die Uberzeugung von seiner Ohnmacht
wird ihm diesen Verdrufl ersparen. Ubrigens wird, da die neue
Ordnung nicht pl8tzlich improvisiert ist, die Rasse der Vampire
Zeit gehabt haben, sich der neuen Gestalt der Dinge zu fiigen.

Die niitzlichste unter den menschlichen Fihigkeiten, die eigent-
lich beschirmende Fihigkeit, welche uns gegen unser Inneres und
die Aulenwelt, gegen andere und gegen uns selbst verteidigt,
die Urteilskraft, wird, obwohl heutzutage noch sehr selten, durch
den allgemeinen Unterricht einen wunderbaren Aufschwung er-
halten, der die Waffe der neuen Gesellschaft bilden wird. Eine
Frucht der Erfahrung und der Vergleichung, wird sie eine un-
geahnte Kraft zuerst gegeniiber der Arglist erlangen. Ihr un-
versthnlicher Scharfblick wird diese unter jeder Verkleidung er-
kennen. Betriiger und Geprellte werden nicht mehr die zwei
grofien Klassen der Gesellschaft sein.

Schon jetzt ist in die Leichegliubigkeit eine Bresche geschossen.
Die schwarze Armee hilt noch Kinder und Weiber in Haft, die
Minner lassen dieselbe schon beiseite. Sie hilt die Knaben fest
und verliert die Miinner, sie besitzt durch ein Privilegium immer
das weifle Blatt, in welches sich so leicht unausldschliche Ein-
driidke einpriigen, und doch sicht sie alles spiter verldschen, er-
setzt werden ... Es ist dies eine harte Arbeit, ein unwiderruf-
liches Urteil! K&nnte es nur in kurzer Frist vollzogen werden!

Das Genie wird immer eine Ausnahme bleiben, die Urteils-
kraft wird das allgemeine Besitztum werden; sie geniigt, um fiir
immer die Heuchelei zu entthronen, die jetzige Knigin der
Welt. Ihr Tartufes des Gefiihls, Tartufes der Freimiitigkeit, Tar-
tufes der Milde, Tartufes der Aufopferung, Tartufes der Herz-
lichkeit, Tartufes der Sittenreinheit, Ihr Tartufes der Ritterlich-
keit, Tartufes der Tugend, Tartufes der Guemiitigkeit, Tartufes
des Wohlwollens, Ihr Tartufes, meine Freunde, Ihr abscheuliche
Pest, Ihr werdet dann sofort demaskiert, ausgezischt und ver-
hdhat sein, und die religise Heuchelei, die elendste von allen,
wird nur mehr eine historische Erinnerung sein, eine Erinne-
rung des Staunens und des Schreckens.

Die Augen werden einen so durchdringenden Scharfblick be-
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sitzen, daf sie an jedem Individuum Fehler und Vorziige wie an
einem Glaspokal erkennen werden. Ach, da wird man richtig
marschieren miissen, wenn man nicht wird ausgelacht und ver-
hohnt werden wollen. Gleichwohl wird Nachsicht der Haupt-
besitz der Geister sein, denn der freie Wille wird bei dem defi-
nitiven Urteil des Wissens zu existieren aufgehdrt haben. So
wird die Heuchelei mit ihren Eltern, dem Kapital und der Re-
ligion, verschwinden. ’

So beschaffen werden nach uns die Folgen der allgemeinen
Bildung sein, und in diesem Horoskop erscheint, was zu bemer-
ken ist, der Kommunismus als einfaches Resultat, nicht als Ur-
sache. Er wird von selbst aus der allgemeinen Bildung entstehen
und kann gar nicht anders entstehen.

Nun wirft man ihm vor, er sei die Aufopferung des Indivi-
duums und die Negation der Fretheit. Freilich, wenn er, mit der
Zange vor der Zeit als Friihgeburt hervorgeholt, erscheinen
wiirde, dann wiirde dieser traurige Kriippel bewirken, dafl alles
iiber Stock und Stein zu den Fleischtdépfen Agyptens zuriick-
flichen wiirde. Aber wenn er der Sohn des Wissens sein soll, wer
wird es dann wagen, als Ankliger gegen das Kind einer solchen
Mutter aufzutreten? Und wo sind denn die Beweise fiir obige
Beschuldigung? Sie ist nur eine aus der Luft gegriffene Beleidi-
gung, da ja der Angeklagte noch nie gelebt hat.

Und in wessen Namen erhebt man diese freche Unterstellung?
Im Namen des Individualismus, welcher seit Tausenden von
Jahren fortwihrend die Freiheit und das Individuum miffhan-
delt. Wie viele Individuen gibt es denn in unserer Gattung, die
er nicht zu Heloten und zu seinen Opfern gemacht hat? Viel-
leicht eines von 1o oco. Zehntausend Miirtyrer fiir einen Henker,
zehntausend Sklaven fiir einen Tyrannen! Und man verteidigt
dabei noch die Freiheit! Ich verstehe! Es ist dies ein Jesuitenkniff,
versteckt hinter einer Definition. Nennt sich nicht auch die Oli-
garchie Demokratie, der Meineid Ehrlichkeit, der Mord M:ifli-
gung?

Wir kennen diese Freiheit, welche gegen den Kommunismus
auftritt — es ist die Freiheit, zu unterjochen, die Freiheit, nach
Willkiir auszubeuten, die Freiheit der grofien Existenzen, Diese
Freiheit nennt das Volk Unterdriickung, Verbrechen; es will
dieselbe nicht mehr mit seinem Fleische und seinem Blute nihren.
Moralisten und Gesetzgeber stellen immer als Prinzip auf,
daf der Mensch gehalten ist, der Gesellschaft einen Teil seiner

134



Freiheit zum Opfer zu bringen, mit anderen Worten, daf die
Freiheit eines jeden die Freiheit des anderen zur Grenze hat.
Wird dieses Prinzip in der gegenwirtigen Ordnung mit ihren
zwei Kategorien der Privilegierten und der Parias befolgt? Wie
viele Sklavereien mufl es geben, um eine Freiheit zu bilden?
10, 20, 60, 100, 2000, 30 000, 100 0oo? Unzihlbar sind die Tari-
fe, unzihlbar ihre Anwendungen, blof die Kette verindert sich
nicht.

Jeder Eingriff in die Freiheit des anderen verletzt die Defi-
nition der Moralisten, welche die einzige gesetzmiiflige ist, wenn
sie auch immer ein leeres Wort geblieben ist. Sie besagt also die
soziale Gleichheit unter den Individuen, und daraus folgt, daf
die Freiheit die Gleichheit zur Begrenzung hat.

Blo8 die vollstindige Assoziation kann dieses souverine Ge-
setz zufriedenstellen; die alte Ordnung tritt es ohne Scheu, ohne
Mitleid mit Fiilen. Der Kommunismus ist die Rettung des
Individuums, der Individualismus ist sein Untergang. Fiir den
einen ist jedes Individuum geheiligt, der andere legt nicht mehr
Wert auf dasselbe als auf einen Regenwurm und opfert es heka-
tombenweise dem blutigen Dreigestirn Loyola, Cisar und
Shylock — und hernach sagt er ruhig: »Der Kommunismus wiirde
die Aufopferung des Individuums sein.«

Offenbar wiirde er das Festmahl der Menschenfresser stéren,
das ist klar. Aber diejenigen, welche die Kosten desselben tragen,
werden diese Stdrung nicht schlecht finden, Das ist die Haupt-
sache, Unter welchem Vorwand sonst sucht man denn Hindel
mit uns? Handelt es sich etwa darum, den Kommunismus 2 priori
aufzuzwingen? Keineswegs; man beschrinke sich nur darauf,
vorherzusagen, dafl er das unfehlbare Resultat der allgemeinen
Bildung sein werde. Wer kénnte denn die schnelle Ausbreitung
der Bildung verurteilen? Und wenn daraus notwendig die An-
kunft des Kommunismus folgen mufi, so hat niemand ein Wort
dagegen zu sagen.

Ein jeder proklamiert den Unterricht als die einzig mégliche
Antwort auf die Ritsel der sozialen Sphinx. Freilich ist es wohl
nicht sicher, dal diese Anrufung in jedem Mund aufrichtig ge-
meint sei. Es geht mit diesem Wort, wie mit allen, welche ein
Problem aufstellen. Wie viele Parteien, so viele Definitionen des
Unterrichts gibt es. Fiir die Geldleute bedeutet er den Katechis-
mus und nicht das Wissen, fiir die Sozialisten das Wissen und
mehr als den Katechismus.
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Es liegt nichts Erstaunliches in dieser Einstimmigkeit - nichts-
destoweniger verhiillt sie einen Kampf auf Leben und Tod.
Das Volk braudht sich deshalb nicht zu beunruhigen; es ist ja
selbst ohne Hintergedanken und entfaltet keine falschen Fahnen.
Es hat immer auf seine Fahnen geschrieben: »Freiheit, Bildunge,
es verbindet damit einen klaren und prizisen Sinn. Der Klerika-
lismus im Gegenteil hat sich, nachdem er lange Zeit diese Worte
mit seinen Fliichen belegt hatte, anders besonnen, weil er seine
Ohnmacht sah, und heftet nun ebenfalls dieselben heute auf sein
Banner, um mit ihrem Zauber zu blenden. Unverschiimte Liige!
Was kiimmert es ihn, wenn er nur Narren findet!

Daf die konservative Partei ahnt, wohin die Ausbreitung der
Bildung fiihrt, zeigt deutlich genug ihre Allianz mit dem Ver-
dummer. Je mehr es Unwissenheit gibt, um so mehr gibt es
Unterdriidkung. Der Klerikalismus ist an der Wurzel unter-
graben, und er kimpft, um die Finsternis, seine Lebensbedingung,
zu verlingern. Beim Sozialismus ist die Aufgabe gerade die
entgegengesetzte: er will aus der gegenwiirtigen Nacht den hel-
len Himmel erstehen lassen, welcher seinen Sieg, den Sieg der Ge-
rechtigkeit und des Gemeinsinnes iiber die Bosheit und Abge-
schmadktheit beleuchten wird. Seine Mission wird dann erfiillt
sein,

Trotzdem will man noch mehr von ihm verlangen, Die kapi-
talistische Lehre, welche das Menschengeschlecht mit so vielen
Wohltaten iiberschiittet hat und noch iiberschiittet, sorgt sich sehr
zu sehen, dafl ihr Z&gling unter andere Fahnen trete. In ihrer
Besorgnis fordert sie den Kommunismus, ihren jungen Rivalen,
auf, die Einzelheiten der zukiinftigen Organisation zu erkliren,
alle Schwierigkeiten zu l8sen, welche ihr vorauszusehen beliebt,
fiir thre Neugierde ein Gebiude aufzustellen, das fertig vom
Keller bis zum Boden dastiinde, ohne auch nur einen Nagel oder
einen Pflock vermissen zu lassen.

»Wie wird denn der Biirger dieser neuen Zeit iiber seine Per-
son, iiber seine Zeit, iiber seine Gedanken von Weg und Ruhe
verfiigen? Wer wird das Tischgeschirr abwaschen? Wer wird
auskehren? Wer wird das Nachtgeschirr ausleeren, die Wasser-
zuber schleppen? Wer wird Steinkohlen graben usw.?«

Auf diese ungezogenen Fragen gibt es nur eine Antwort: »Das
geht euch gar nichts an!«

Ach was! Hier stehen 40 bis 5o Millionen Menschen, alle wohl
bewandert, alle vom Kopf bis zum Fufl bewaffnet gegen die
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Gewalt und gegen die Arglist, alle empfindlich wie Gefiihls-
menschen, mifltravisch wie scheue Pferde. Nichts von der ver-
wiinschten Sache, die sich Regierung nennt, kénnte sich in ihrer
Mitte zeigen, nicht ein Schatten von Autoritit, nicht ein Atom
von Zwang, nicht ein Hauch von Einfluf! Und diese 40 Milli-
onen von fihigen Menschen, denen niemand von uns das Wasser
reichen kdnnte, hitten, um sich zu organisieren, das Bediirfnis
nach unseren Ratschligen, unseren Vorschriften, unserer Zucht-
rute? Sie wiiften nicht ohne uns, wo Hemd und Hose hinge-
héren, und wiifiten nicht, wenn wir ihnen nicht vorangegangen
wiren, dafl man die Speisen in den Mund steckt? Das ist stark.

Und glaubt ihr, daf selbst die 40 Unsterblichen, wenn eine
plétzliche Multiplikation mit 6 Nullen eine Million Thiers, eine
Million Olliviers, eine Million Dupanloups usw. entstehen las-
sen wiirde und wenn ganz Frankreich verlassen zu ihrer Dis-
position stiinde, glaubt IThr, daB sie auf 40 Millionen gestiegen,
ihre ganze Zeit damit hinbringen wiirden, feierliche Reden in
Prosa und Versen zu halten? Keineswegs. Man mufl ja auch essen,
und sie wiirden nicht eine Stunde zégern, selbst Hand ans Werk
zu legen.

Natiirlicherweise wiirde es sich bei ihrer ersten Abstimmung
um die Verteilung der Arbeit handeln. Das Kastensystem wiirde
gewifl nicht mit Enthusiasmus proklamiert werden. Das ein-
fachste Geschift, selbst das unausweichliche, das Waschen des
Nachtgeschirres, wiirde, wenn nach der Muluplikation der 40
Unsterblichen die Merimée’s zum Beispiel es betreiben wiirden,
mit einer Aureole von Poesie umgeben werden.

Es ist eine ergdtzliche Sache, daf, so oft man auf den Kommu-
nismus zu sprechen kommt, die Furcht unserer Gegner immer
instinktiv zur Anfithrung dieses unangenehmen Geschiftes fiihrt!
Freilich verschweigen sie hierbei das Possessivpronomen und
geben sich den Anschein, als ob sie fiir das allgemeine Beste der
Zukunft spriichen.

Es ist wirklich eine licherliche Sache, wie verschieden der
Egoismus der jetzigen Stunde von Vergangenheit oder Zukunft
spricht. Handelt es sich um die Vergangenheit? Ach, das sind
dann tote Blitter, aus denen man Streu macht! Die Geschichte
skizziert in groflen Ziigen, sie sitzt kaltbliitig auf Haufen von
Leichnamen und Ruinen. Kein Gemetzel bewirkt, daf sich an
ihrer unbeweglichen Stirn die Augenbrauen bewegen. Das Mas-
saker eines Volkes gilt ihr als Mittel zur Entwiddung der
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Menschheit. Der Einfall von Barbaren? Als Einimpfung frischen
und neuen Blutes in die Adern des alten rémischen Reiches. Der _
Germanen-, der Hunnenansturm kamen iiber das rdmische Reich
nur, um die verpestete Atmosphire zu reinigen. Wie viele Ein-
wohner, wie viele Stidte sie auch auf ihrem Wege zerschmetterten
...es ist dies der Weg des Fortschrittes, es ist dies Notwendig-
keit, Schickung. Alles ist gut, was die Gegenware, d. h. uns ge-
boren hat. Kein Aufwand ist zu kostspielig fiir ein so gutes
Produkt.

Aber es handelt sich um die Zukunft? Da steht die Sache gleich
anders; auf Unempfindlichkeit folgt da wahnsinnige Leiden-
schaft. Man ist von einer solchen zirtlichen Liebe fiir diese Ge-
schépfe der Zukunft, da man sich beeilt, dieselben unter Ver-
schluf zu setzen, um sie vor Ungliidssfillen zu bewahren. Thre
Schritte, ihre Mienen sind fiberlegt. Alles ist im voraus geregelt
wie ein Notenblatt, fiir die armen kleinen Automaten und fiir
die Ewigkeit, wenn IThr so wollt. Man hat also jetzt eine unver-
gingliche Religion, eine unvergingliche Dynastie, unverging-
liche Gesetze und endlich auch eine unvergingliche Schuld ~ als
gesetzmiiflige Abzahlung fiir so viele Sorge und Liebe.

Adh, Thr guten Leute, man wird Euch, nachdem Ihr zu Euren
Vorfahren eingeriickt sein werdet, weniger schiitzen, Man wird,
nachdem man Eure leiblichen Gebeine bestattet haben wird, iiber
Eure moralischen Gebeine folgende Leichenrede halten:

»In der Geschichte der Menschheit seid Thr die Seite der
Cholera und der Pest. Die Barbareien und Albernheiten Eurer
Grofleltern waren der Fehler ihrer Unwissenheit, das Resultat
blinder Uberzeugungen. Ihr aber habt das Bése wissentlich getan,
mit Voriiberlegung, aus schwarzem Egoismus. Denn Thr habt
nichts verfolgt als Euer eigenes Interesse, und diesen Interessen
habt IThr sogar Eure entferntesten Nachkommen aufopfern
wollen.

Wer hat Euch das Mandat gegeben, in unserem Namen Ver-
trige abzuschlieflen, fiir uns zu denken und zu handeln? Haben
wir zu dem iiber unsere Arbeit abgeschlossenen Vertrag unsere
Zustimmung gegeben? Thr Tartufes! Unter dem Vorwand, un-
ser Wohlbefinden zu sichern, habt Thr im voraus die Frucht un-
seres Schweifles verschlungen, indem Ihr zu Eurem Besten uns
blendetet und taub machtet, um uns am Sehen und Héren zu
hindern. Hittet Thr Euch nicht auf Eure Geschifte beschrinken
und uns die Sorge fiir die unsrigen iiberlassen kénnen? Thr hattet
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die jihrliche Steuer zu Einnahme und Ausgabe. Ihr hittet in die-
ser Grenze bleiben und loyale Nutzniefer sein sollen, indem Thr
Ausgaben und Gewinne ausglichet. Wir nehmen keine Erbschaft
aufler sub beneficio inventarii an!. Wer die Schulden madh,
bezahle sie.

Man sagt, daB Eure Anleihen fiir die Zukunft vorteilhafte
Arbeiten zum Zwedk hatten und dafl diese deshalb ebenso an
den Lasten wie an den Vorteilen Anteil nehmen miisse. Man
arbeitet fiir sie, an ihr ist es zu bezahlen. — Fir sie? Heudhler!
Welches Unternehmen wurde denn schon in einem zukiinftigen
Interesse begonnen? Keines! Die Gegenwart denkt nur an sich,
sie macht sich ebenso fiber die Zukunft wie iiber die Vergangen-
heit lustig, sie briitet die Uberreste der letzteren aus und will die
erstere durch Antizipation ausbeuten. Sie sagt: »Nach mir die
Sintflut!« oder, wenn sie es nicht sagt, so denkt sie doch so und
handelt danach. Spart man denn mit den von der Natur aufge-
hiuften Schiitzen, welche nicht unerschépflich sind und nicht wie-
der erzeugt werden? Man verschleudert ganz entsetzlich die
Stcinkohle, unter dem Vorwand, es gibe noch unbekannte
Lager als Reserve fiir die Zukunft. Man rottet den Walfisch aus,
eine miichtige Hilfsquelle, welche schon beinahe fiir unsere Nach-
kommen verloren ist. Die Gegenwart pliindert und zerstért aufs
Geratewohl, fiir ihre Bediirfnisse oder ihre Launen.

Beschiftigen wir uns also mit der Gegenwart, der morgige
Tag kiimmert uns nicht. Unsere einzige Pflicht ist es, ihm gutes
Material zu seiner Organisationsarbeit vorzubereiten; das iib-
rige ist nicht unsere Sache. Ein Niederbretone hat dem Institut
keine Vorlesungen zu halten; wenn Herr Veuillot® das Gegenteil
behauptet, wie ich voraussetze, so sagen wir ihm: »Das Ei soll
niche kliiger sein als die Henne.« Ist diese Rolle des Nieder-
bretonen nicht grotesk? Und muf man sich nicht iiber die Albern-
heit dieser Lycurgusse wundern, welche sich in ihrem Gewissen
fiir verpflichtet erachten, das Gesetzbuch der Zukunft Artikel fiir
Artikel zu bestimmen? Sie scheinen zu fiirchten, dafl diese armen
zukiinftigen Nationen nicht einen Full vor den anderen zu set-
zen vermogen, und beeilen sich, ein kleines bewegliches Gefingnis
zu fabrizieren, umsie frei gehen zu lehren.

1 Eine Erbschaft mit der Rechtswohltat, die Schulden nur bis zur Hohe
des hinterlassenen Aktivvermogens zu dedcen.

2 Veulliot, ein berthmter katholischer Journalist, der einen besonders
glinzenden Stil besa8.
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Es ist wahr, daf diese Generationen an Liebe nicht werden
zuriickbleiben wollen und daf sie geriihrt durch die unniitze
Leidenschaft ihrer guten Vorfahren wieder Gebiude auftithren
werden, um die Nachkommenschaft darin einzukerkern. Das
alte Gefingnis besteht noch drohend und schwarz, mit kaum
zwei oder drei Rissen, welche die Flucht einiger Gefangenen er-
moglichten, und schon sind die Volksbegliicker gerade so, wie
Entenmiitter, welche ihre Jungen im Wasser schwimmen sehen,
in grofler Angst um die ungliidklichen Entwischten, weldhe sich
lustig in der Sonne tummeln:

»Ach, meine Kinder! Welche Unbesonnenheit! Ihr wollt Euch
wohl einen Schnupfen holen. Schnell, kehrt in den schénen Palast
zuriick, welchen ich zu Euren Gunsten gebaut habe. Man hat
noch nie und wird nie seinesgleichen sehen. «

Es gibt schon drei oder vier Moses, welche versichern, fest fiir
die Ewigkeit gebaut zu haben, und gewifl werden die Pforten
der Hélle bei der Versteigerung nicht den Sieg iiber diese neuen
Paradiese davontragen. Mancher Entlaufene behaupter, das
Denkmal der Zukunft durch den Nebel hindurchzusehen. Es ist
dies ein schones Ziel eines Spazierweges und eine Ubung fiir die
Augen. Aber kann er uns nach dieser Exkursion einen ganzen
und detaillierten Grundriff, Plan, Durchschnitt des Gebiudes
geben? . . . Nein, mein Freund, stecken Sie Thre Risse nur wieder
ein!

Die Manie wire unschidlich, wenn diese fanatischen Lieb-
haber der EinschlieBung nicht hilfreiche Hand leihen wiirden
gegen die Zerstorer des alten Gefingnisses, weldhe sich weigern,
fir die Erbauung des neuen zu arbeiten, und welche das Publi-
kum sich frei bewegen lassen wollen — eine schreckliche Sache fiir
alle Messiasse!

Es wird schwer fallen, abzuleugnen, daf die Zivilisation den
Kommunismus zur unausweichlichen Krénung hat. Das Studium
der Vergangenheit und der Gegenwart beweist, dal ein jeder
Fortschritt ein Schritt auf diesem Weg ist, und auch eine Priifung
der heute strittigen Probleme gestattet nicht, dafiir eine andere
verniinftige Losung zu finden. Alles ist in vollem Anmarsch
gegen diese Losung; dieselbe hiingt nur vom 6ffentlichen Unter-
richt, also von unserem guten Willen ab, Der Kommunismus ist
also keine Utopie, er ist eine normale Entwicklung und hat keine
Verwandtschaft mit den drei oder vier Systemen, welche aus
phantastischen Gehirnen ganz fertig entsprangen.
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Cabet hatte offenbar darin unrecht, dafl er das regelmiflige
Zukunftsideal in einer Utopie plotzlich verwirklicht sehen
wollte. Er muflte noch irger scheitern als seine Nebenbuhler, da
ja der Kommunismus eine allgemeine Resultierende, nicht aber
ein Ei ist, welches von einem Vogel mit zwei Fiiflen, aber ohne
Federn und Fliigeln in einem Winkel des Menschengeschlechtes
ausgebriitet wurde,

Die Saint-Simonisten, Fourieristen und andere haben simtlich
der Revolution den Krieg erklirt, indem sie dieselbe als unver-
besserlichen Negativismus anklagten. Wihrend eines Zeitraumes
von 30 Jahren kiindigten ihre Reden das Ende der Ara der Zer-
stdrung und das Herankommen einer organischen Periode in
Gestalt ihrer verschiedenen Messiasse an. Diese Sekten, sonst
Rivalen, stimmten nur in ihren Schmihungen gegen die Revolu-
tionire iberein, welche verhirtete Siinder seien, die ihre Augen
dem neuen Lichte und ihre Ohren dem Losungsworte des Lebens
nicht §ffnen wollten.

Um den Unterschied festzustellen, geniigt es, die bemerkens-
werte Tatsache anzufilhren, dafl der Kommunismus immer die
kiithnste Vorhut der Demokratie bildete, wihrend diese Hypo-
thesenjiiger unter allen Regierungen des Riickschritts an Ab-
geschmadktheit wetteiferten und zur Beleidigung fiir die Repu-
blik deren Gunst erbertelten! Der Kommunismus ist eben das
Wesen, das Mark der Revolution, wihrend diese neuen Reli-
gionen nur Feinde derselben wurden, wie die alte Religion.

Jedermann weifl, was heute die Saint-Simonisten sind: Pfeiler
des Kaiserreiches. Man kann sie sicher nicht des Abfalls anklagen.
Es haben ja ihre Grundsiitze triumphiert: die Souveranitit des
Kapitals, die Allmacht der Bank und der grofien Industrie. Sie
thronen mit ihnen, nichts ist richtiger als das. Aber man soll nicht
sagen, dafl diese braven Leute als gefihrliche Neuerer geltent

Die Fourieristen sind, nachdem sie 18 Jahre lang ihren Hof
unter Ludwig Philipp auf dem Riidken der Republikaner ge-
halten hatten, zur Republik bei ihrem Siege iibergegangen, wur-
den aber bald schr erschreckt und noch mehr niedergeschlagen,
als sie dort die Verbannung fanden, wo sie die Macht zu erlan-
gen gehofft hatten. Sie sind im Sturme mit ihrer burlesken Utopie
verschwunden, ihre Triimmer gehen in den demokratischen Rei-
hen auf; sie haben keine Hoffnung anderswo.

Der Kommunismus, welcher die Revolution selbst ist, muf§
sich vor den Spuren der Utopie hiiten, er darf sich nicht von der
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Politik ausschlieflen. Vor kurzem stand er noch auflerhalb der-
selben, heute findet man thn mit vollem Herzen bei derselben,
und die Politk ist nur mehr seine Dienerin. Er soll nur die Sache
nicht iibertreiben, um sich ihre Dienste zu erhalten. Er darf sich
nicht ungestim aufdriingen, denn der folgende Tag ist nicht
schon der Vorabend seines Sieges. Es hiefe das den Weg zur
Sonne erzwingen wollen. Bevor man sehr hoch gestiegen wiire,
finde man sich wieder mit zerschmetterten Gliedern auf der
Erde liegen und wiire fiir lange Zeit im Spitale versorgt.

Vergessen wir nicht unser Axiom: Bildung und Kommunismus
marschieren nebeneinander und konnen sich niemals gegenseitig
iiberholen. Das sind zwei siamesische Geschwister, deren eines
die ganze Welt mit Geschrei herbeiruft; niemals wird aber das
eine ohne das andere kommen.

Es ist wahr, dafl der einstimmige Ruf nach der Bildung einen
geheimen Vorbehalt hat; wir sahen ja, dal die nihere Erklirung
dieses Rufes eine doppelte ist: eine weifle und eine schwarze.
Lassen wir uns nicht tiuschen! Die Regierung und die konserva-
tive Partei wollen nur den Unterricht durch die Priester d. h.
die Finsternis; eifrig arbeiten sie an diesem Resultat. Cisar,
Shylodk und Loyola kommen herbei zur Eroberung der Nacht;
sie werden dies nicht erreichen, aber sie hindern auch uns an der
Erreichung unseres Ziels.

Die beiden in Streit liegenden Michte halten sich gegenseitig
in Schach; niemand schreitet vor, niemand zieht sich zuriick; sie
stehen unbeweglich auf ihrem Platz. Fiir uns ist dies bereits ein
Erfolg. Die Nacht hat unter ihrem Befehl 50000 Priester,
so oco Mitglieder geistlicher Bruderschaften und beinahe 40 coo
Professoren; denn letztere dienen beinahe simtlich der Sakristei.
Die Universitit begiinstigt den Verrat.

Man kann ebenso auf die Presse nicht rechnen. Die Presse der
Opposition {iberschreitet nirgends die Stadtmauern; das Land-
volk liest die riickschrittlichen Blitter, welche mit ihrer geschrie-
benen Propaganda die miindliche Propaganda des Pfarrers, der
der Unwissenden und Grofigrundbesitzer unterstiitzen. Alles ist
gegen uns, niches fiir uns.

Was bleibt uns also iibrig? Der fortschrittliche Hauch, welcher
die Luft durchdringt, die Kommunikationen der Menschen unter-
einander, das Volksbewufltsein, besonders aber der Anblick un-
serer Feinde und unsere bessere Verteidigung. Was vielleicht
noch zunehmen wird, ist der Zorn, eine ungewisse Macht; dieser
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Zorn ist heute oft die Furcht vor dem nichsten Tage. Es gibt
eben keine solide Grundlage als den Unterricht, und diesen l3h-
men die gegenteiligen Anstrengungen. Wir geben den Takt dazu.

Aber wenn einmal der Tag einer Revolution anbridht, so wird
es eine Uberraschung geben — nicht etwa, weil sich eine plotz-
liche Umwandlung vollzieht. Menschen und Dinge sind ja die-
selben geblieben, wie tags zuvor; blof die Hoffnung und die
Furcht haben ihr Feld gewechselt. Aber die Ketten sind gefallen,
die Nation ist frei und ein ungeheurer Horizont 8ffnetsich vor ihr.

Was wird dann geschehen? Soll man eine neue Poststation fiir
denselben Postwagen erdffnen wie 1848 und rubig wieder
dieselben Geleise einschlagen? Man weiff, wohin dieselben fiih-
ren. Wenn aber der Gemeinsinn bereits die Oberhand erlangt
hat, dann gibt es zwei Seite an Seite sich hinziehende parallele
Wege. Der eine fithrt von Etappe zu Etappe zum unentgeltlichen
allgemeinen Unterricht, der andere durch entsprechende Etappen
zum Kommunismus.

Auf beiden Wegen ist im Anfang dieselbe Mafiregel nétig:
Zerstérung der Hindernisse. Diese sind wohlbekannt: die
schwarze Armee und ihr zur Seite die Verschwdrung des Kapi-
tals. Mit der schwarzen Armee hat man leichte Arbeit, man jagt
sie aus den Grenzen; das Kapital ist weniger fijgsam. Man kennt
seinen unverinderlichen Vorgang: es flieht oder verbirgt sich.
Und hierauf legt sich der Kapitalismus in das Fenster und sieht
ruhig auf das in der Gosse watende Volk herab. Das ist die
Geschichte von 1848. Das Volk hat geseufzt, geweint, gefluche,
sich zu spit geirgert, wurde endlich fest gepriigelt und nahm
wieder seine alten Ketten auf sich. Beginnen wir nicht wieder
damit!

Das Verschwinden des Geldes zu verhindern, ist unméglich.
Man darf gar nicht daran denken. Aber das unbewegliche Eigen-
tum, sogar das bewegliche, kann sich nicht verbergen, kann nicht
flichen. Das geniigt. Man hascht nach dem Notwendigsten.

Unmittelbare Einrichtungen
a) Insozialer Hinsicht:

1. Befehl an alle Industrie- und Handelsherren, unter Strafe der
Verbannung aus dem Lande ihre gegenwiirtige Situation, die
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persdnliche und die Léhne, provisorisch im Status quo zu er-

halten; der Staat wiirde dann mit ihnen Vereinbarungen

treffen. Stellvertretende Verwaltung dort, wo der Besitzer
wegen Zuriickweisung dieses Befehles verbannt wurde.

2. Berufung kompetenter Versammlungen, um die Frage der
Zille, die der Bergwerke und groflen Industriegesellschaften,
die des Kredites und des Tauschmittels zu regeln.

3. Eine Versammlung, bestimmt die Grundlagen von Arbeiter-
vereinigungen zu skizzieren.

Durch den Befehl an die Besitzer wire der heimtiickische
Streich des Kapitals abgewendet, und das ist fiir den ersten
Augenblidk die Hauptsache. Die Arbeiter werden dann anders-
wo als in der Gosse die neuen sozialen Maflregeln abwarten
kénnen.

b) In politischer Hinsicht:

Unterdriikung der Armee und des Richterstandes. Unmittel-
bare Aufhebung der mittleren und hdheren Beamtenstellen.
Provisorische Aufrechterhaltung der niederen Beamtenstellen.
Austreibung der ganzen schwarzen Armee, der méinnlichen und
der weiblichen. Vereinigung aller beweglichen und unbeweg-
lichen Giiter der Kirchen, Klostergemeinden und Briiderschaften
beider Geschlechter sowie ihrer Strohminner mit der Staats-
domine. Wiederholung dieser Mafiregel gegen alle wirklichen
Feinde der Republik fiir die nachtrigliche Akte von 24. Februar
1848. Annullierung jedes Verkaufs dieser Giiter oder aller auf
dieselben gelegten Hypotheken von diesem Datum an.

Reorganisation des Beamtenpersonals., Aufhebung des Straf-
gesetzbuchs und der Gerichtshéfe. Einfiihrung von Schiedsrich-
tern fiir zivile, von Geschworenen fiir strafrechtliche Angelegen-
heiten, einer der Schuld angemessenen Bestrafung, welche immer
durch die Jury blof nach ihrem Gewissen, ohne obligatorischen
Tarif festgesetzt wird, withrend von vornherein nur die Art der
verschiedenen Strafen bestimmt ist.

Formierung einer nationalen Landwehr-Armee. Allgemeine
Bewaffnung der Arbeiter und der republikanischen Bevélkerung.

Keine Freiheit fiir den Feind.

144



¢) Finanzielle Mafiregeln:

Unterdriickung des Hauptbuches der Staatsschuld. Kommission
zur Regulierung der Sparkasse. Ersetzung aller direkten und
indirekten Steuern durch eine direkte, nach der Hinterlassen-
schaft und den Einkiinften progressiven Steuer.

d) Uffentlicher Unterricht:

Errichtung einer Anstalt, in welcher in drei Abstufungen unter-
richtet wird: »die erste, die zweite und die hohere Stufe«.

Regierung:

Pariser Diktatur.

Der iibereilte Appell an das allgemeine Stimmrecht im Jahre
1848 war ein iiberlegter Verrat. Man wufite, dafl die Provinz
nach der Knebelung der Presse seit dem Staatsstreich eine Beute
des Klerus, der Beamten und der Aristokraten geworden war.
Eine Abstimmung von dieser geknechteten Bevélkerung zu ver-
langen, hie8 so viel, als eine Abstimmung von ihren Herren zu
verlangen. Die aufrichtigen Republikaner verlangten einen Auf-
schub der Urwihlerversammlungen bis zur vollen Befreiung der
Gewissen durch eine Polemik ohne Hindernis. Dies erregte na-
tiirlich groflen Schrecken bei der Reaktion, welche ebenso ihres
unmittelbaren Sieges wie ihrer Niederlage nach einem Jahre
versichert war. Die provisorische Regierung iiberlieferte ihr
vorsitzlich die Republik, welche sie nur voll Zorn iiber sich hatte
ergehen lassen.

Die Zuflucht zur geheimen Abstimmung am Tage der Revo-
lution konnte nur zwei auf gleiche Weise strafbare Ziele ver-
folgen: die Abstimmung durch Einschrinkung zu beeinflussen
oder die Monarchie wieder einzufiihren. Man wird sagen, diese
Worte seien ein Zugestindnis unserer Minoritit und Gewalt-
titigkeit. Nein! Die durch Schrecken und Knebelung erworbene
Majoritit ist keine Majoritit von Biirgern, sondern eine Herde
von Sklaven. Das ist ein blindes Tribunal, das 70 Jahre hindurch
blof die eine Partei angehort hat; jetzt miifite es durch 70 Jahre
ebenso die entgegengesetzte Partei anhdren. Weil sie niche
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zusammen sich verteidigen konnten, werden sie sich eine nach
der anderen verteidigen.

In Voraussicht der Ereignisse ersinnen die Honigsiiflen der
Reaktion sentimentale Homilien mit folgendem Vorgesang:
»Es ist wohl ein Ungliick, dafl die Parteien im Siege nur Wieder-
vergeltung, nicht aber die Freiheit suchen.« Der Vorgesang ist
falsch.

Im Jahre 1848 gewihrten die Republikaner, indem sie so
Jahre der Verfolgungen vergafien, ihren Feinden volle und
ganze Freiheit. Die Stunde war feierlich und entscheidend, sie
wird nicht mehr wiederkehren. Die Sieger ergriffen trorz der
langen und grausamen Beeintrichtigungen die Initiative, gaben
das Beispiel.

Was war die Antwort? Die Vertilgung ~ die Sache war in
Ordnung. Der Tag, wo der Knebel aus dem Mund der Arbeit
fallen wird, wird derjenige sein, wo er in den Mund des Kapitals
gestedst werden wird.

Ein Jahr der Pariser Diktatur im Jahre 1848 hitte Frankreich
und der Geschichte das Vierteljahrhundert erspart, weldhes sei-
nem Ende nahe ist. Wenn es auch diesmal 10 Jahre hindurch
derselben bedarf, so soll man sich daran nicht stoflen. Denn die
Regierung von Paris ist die Regierung des Landes durch das
Land, ist also die einzig gesetzliche, Paris ist keine Munizipal-
stadt, verrannt in seine persénlichen Interessen, es ist eine wirk-
liche nationale Vertretung,.

Es wrigr zum Heil der Revolution bei, dafl sie es versteht,
Klugheit mit Energie zu verbinden. Der Angriff auf das Prinzip
des Eigentums wire ebenso unniitz wie gefihrlich. Weit davon
entfernt, sich aufzudringen, mufl der Kommunismus sein¢ An-
kunft von freien Entschliissen des Landes erwarten, und diese
Entschliisse kdnnen nur von der allgemeinen Ausbreitung der
Bildung ausgehen.

In 24 Stunden zerstreut man nicht die Finsternis; diese st
gerade der hartnickigste von allen Feinden. Zwanzig Jahre
werden vielleicht nicht geniigen, um den Tag vollkommen zu
machen. Die aufgeklirten Arbeiter wissen schon aus Erfahrung,
dafl das vornehmste, man kann sogar sagen, das einzige Hinder-
nis fiir die Entwicklung der Assoziationen die Unwissenheit ist.
Die grofle Masse versteht es nicht und mifltraut; ein sehr ge-
rechtes Mifltrauen! Leider! Die Rasse der Vampire ist immer da
. und leiht, um unter neuer Maske die Ausbeutung von vorne zu
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beginnen. Die Unwissenden ziehen infolge eines ungewissen
Instinktes von Gefahr noch die einfache Besoldung vor; sie
kennen zwar genau die Nachteile und die Vorteile derselben,
allein die Verbindung mit anderen erschrecke sie. Nichts ist so
entmutigend, als in seinem Spiel nicht klar zu sehen, wenn von
demselben das Leben abhiingt.

Nichtsdestoweniger werden die offenbaren Wohltaten der
Assoziation dem ganzen Proletariat der Industrie in die Augen
springen, sobald die Macht fiir die Bildung arbeiten wird und
die Verbindung sich mit Zuflerster Schnelligkeit vollziehen kann.

Anders geartet ist die Schwierigkeit auf dem flachen Lande.
Zuerst besuchen die Unwissenheit und der Verdacht noch um
vieles mehr die Strohhiitte als die Werkstitte. Dann gibt es
keine so miichtigen Motive der Notwendigkeit und des Interesses,
welche den Landmann zur Assoziation hinreiflen. Sein Arbeits-
werkzeug ist solid und fest. Die Industrie, eine kiinstliche Schép-
fung des Kapitals, ist ein von den Wellen hin und her geworfe-
nes Schiff, welches in jedem Augenblidke der Schiffbruch bedroht.
Der Adkerbau hat unter seinen Fiiflen das feste Land, weldhes
niemals umgeworfen wird.

Der Landmann kennt seinen Boden, er zieht sich dorthin zu-
riick, verschanzt sich dort und fiirchtet niches als einen Eingriff.
Der Schiffbruch wire fiir ihn das Versinken seiner Parzelle in
diesen Linderozean, dessen Grenzen er nicht kennt. Daher sind
Teilung und Kommunismus Worte, welche vor seinen Ohren
Sturm schlagen. Die Landleute haben ihr Teil zu dem Ungliidk
der Republik von 1848 beigetragen und dienen neuerdings gegen
dieselbe seit der neuen Koalition der drei Monardhien.

Es ist nicht verniinftig, das Wort Kommunisntus aus dem
politischen Worterbuch zu streichen. Weit entfernt davon, man
soll sich vielmehr daran gewdhnen, es nicht als eine Drohung,
sondern als eine Hoffnung zu vernehmen. Es geniigt festzu-
stellen, dafl der Kommunismus ganz einfach die vollstindige
Assoziation des ganzen Landes ist, welche sich nach und nach aus
Teilassoziationen heranbildet und durch sukzessive Biindnisse
vergrofiert. Die politische Assoziation des franzdsischen Landes
existiert bereits, warum sollte die Skonomische Assoziation nicht
dem Fortschritte der Ideen gemif die natiirliche Erginzung der-
selben bilden?

Aber man mufl bestimmt erkliren, dafl niemand jemals wird
gezwungen werden kdnnen, sich mit seinem Grundstiick irgend-
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einer Assoziation zuzugescllen und dafl es immer Sache seines
vollen freien Willens sein wird, wenn er derselben beitritt. Die
Zuriikforderungen von den Giitern der Feinde der Republik
werden in Form einer Geldstrafe auf das Urteil von Gerichts-
kommissionen hin eingehoben werden, was doch in keiner Weise
dem Prinzip des Eigentums widerspricht.

Es wird ebenso nétig sein, zu erkliren, dafl diese Urteile die
kleinen und mittleren Besitzer verschonen werden, da ihre Feind-
seligkeit ohne Einfluf} ist, wenn sie existiert, und keine Repres-
salien verdient. Was man aber ohne Z&gern, ohne Skrupeln von
der Erde wegfegen muf}, das sind die Aristokraten und der Kle-
rus. An die Grenze, marsch!

Nach weldcher Zeit wird der Kommunismus in Frankreich

Eingang finden kdnnen? Das ist eine schwierige Frage. Soweit
man es nach der jetzigen Disposition der Geister beurteilen
kénnte, wiirde er wohl nicht gleich an die Tiir klopfen, Aber
nichts kann so leicht irrefithren wie eine augenbliddiche Situa-
tion, da nichts so verinderlich ist. Das Haupthindernis, man
kann es nie zu oft wiederholen, ist die Unwissenheit, Dariiber
wiegt sich Paris in einer Illusion, und das ist ganz natiirlich. In
dem Mittelpunkt der Bildung bemerke man nicht die Schatten-
region. Die Journale, die Reisenden erzihlen von der Provinz,
allein sie verstanden es nie, dieselbe zu beschreiben. Man muf in
die Finsternis hinabtauchen, wenn man dieselbe verstehen will,
Diese bededst Frankreich mit einer so dichten Wolke, daff es
unméglich scheint, dieselbe zu zerstreuen. An einem einzigen
Punkte herrscht die Sonne, an einigen anderen entstehende Dim-
merung, ein schwaches erstes Aufflackern, sonst iiberall die
Nacht.
Fiir uns ist es also unméglich, klar die Art der L&sung der sozia-
len Frage zu sehen. Zwischen dem, was ist, und dem, was sein
sollte, besteht ein so grofartiger Abgrund, daBl der Verstand
ihn niche {iberspringen kann. Dennoch gibt uns eine Annahme
den Schliissel des Ritsels. Wenn ein jeder Biirger den Gymnasial-
unterricht genieflen wiirde, durch welches Verfahren kénnte die
allgemeine Gleichheit eingefiihrt werden, das einzige Mittel, die
gebieterischen Forderungen aller zu vereinbaren? Ohne einen
Schatten von Zweifel: durch den Kommunismus. Der Kommu-
nismus ist die einzig mdgliche Organisation einer Gesellschaft,
weldhe duflerst gebildet ist und deshalb gleiches Reche fiir alle
beansprucht.
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Um sich davon zu iiberzeugen, daf8 der Durst nach dem Uber-
gewicht die erste und unwiderstehlichste Wirkung des Unter-
richtes ist, geniigt es, seinen Blick um sich und iiber sich zu werfen.
Wer wollte denn bei den aufgekliirten Vilkern irgendwelche
Oberherrschaft ertragen, wenn er nicht durch die Gewalt dazu
gezwungen wiirde? Die Gewohnheit dieses Zwanges ergibt die
Gewohnheit der Resignation, Man denkt nicht mehr dariiber
nach, oder wenn man schon dariiber nachdenkt, so tut man es
mit einem Achselzucken, welches die beredte Gebirde der Ohn-
macht ist.

Was ist aber nun diese brutale Gewalt? Es ist dies die Un-
wissenheit, welche dank eines Zufalls in Diensten des Erstge-
kommenen steht, die angeworbene, zitternde und gehorsame
Unwissenheit, zugleich das Mittel und das Opfer der Gewalt.
Je mehr es Unwissende gibt, um so mehr Soldaten gibt es! Jetzt
sei aber jedes Ubergewicht zerstdrt; wer wird da noch seinen
Nadhbar beherrschen oder auf Kosten desselben leben kénnen?
Die Gleidhheit wird das erste Gesetz sein. Die Briiderlichkeit und
die Freiheit werden notwendigerweise ihre natiirlichen Genossen
sein, Der Kommunismus wird bestimmt die Form dieser sozialen
Ordnung sein, denn er allein 18st alle sozialen Probleme.

Es ist also klar, warum er nicht die Form der gegenwiirtigen
Gesellschaft sein kann. Er ist nur mit der Allgemeinheit der
Bildung vereinbar, und wir sind noch nicht so weit. Die voreili-
gen Versuche, ihn einem widerspenstigen Mittelpunkte aufzu-
pfropfen, erzeugten nichts als Ungliick. Im Jahre 1848 nahm die
Mehrzahl der Arbeiter die Gleichheit der Lohne iibel auf, welche
mit einer beschrinkten Bildung wenig vereinbar ist. Die Asso-
ziation, diese zukiinftige Mutter des Kommunismus, ist eben erst
in der ersten Periode des Entstehens.

Man hat in Paris in 6ffentlicher Vollversammlung die Schmi-
hungen des Staatsstreiches gegen die Deklassierten wieder auf-
zunehmen gewagt. Man hat zu sagen gewagt, eine Gesellschaft
von Gebildeten wire nicht lebensfihig und man miisse ihr eine
Gesellschaft von Verdummten vorziehen. Ist dies niche die
Sprache der Feinde des Volkes, dariiber zu klagen, dal es dann
zu viel Gebildete giibe, da doch die Nation nur wegen ihrer Un-
wissenheit Sklavin ist? Sie fithlen das so gut, daf sie ihre Taktik
hinter vielen Komplimenten verstecken. Sie versiiflen die Pille
mit ihrer Fuchsschwiinzerei, indem sie den Proletariern vorpre-
digen, dafl die Geschicklichkeit der Hand die Titigkeit des Ge-
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hirnes erst nutzbar macht. Die Arbeiter, welche der Emanzipa-
tion der Massen geweiht sind, erkennen wohl das ganze Gift
dieser Schmeichelei. Sie wissen es nur zu gut, dafl weder die
Gewalt noch die Geschicklichkeit die Intelligenz bedeuten und
dal der Urheber eines solchen industriellen Meisterstiickes zu
gleicher Zeit ein blinder Narr sein kann.

Betrachten wir blof Indien und China. Europa hat die Hin-
dus noch nicht im Weben des Kaschmirs erreichen kdnnen, ebenso
sind die Chinesen als Handwerker zum mindesten unsere Riva-
len. Und doch welche Erniedrigung uns gegeniiber! Warum? Der
Gedanke fehle.

Wie viele Tiere zeigen sich dem Menschen ebenbiirtig, wenn
nicht iiberlegen in der Behandlung des Rohstoffes! Gewisse
Vogelnester sind unnachahmliche Meisterwerke. Welche ge-
schickteren Arbeiter gibt es als die Biene und die Spinne? Die
Biene klebt ihre sechseckigen Zellen mit einer geometrischen
Genauigkeit aneinander, welche wir nie iibertreffen kénnen. Die
Spinne fordert das Wissen des Mathematikers und die ganze
Kunst des Webers heraus in den tausend Berechnungen, welche
ihre Fiden verkniipfen und ihre Gewebe den verschiedensten
Orten anpassen kdnnen. Und das sind zwei einfache Insekeen!

Nein! Nicht die manuelle Fertigkeit, nur die Idee macht den
Menschen. Das Mittel seiner Errettung ist nicht der Arm, es ist
das Gehirn, und das Gehirn lebt erst durch den Unterricht. Der
Angriff auf diesen Nihrvater des Gedankens ist ein Attentat
gegen uns selbst als denkende Wesen, ein soziales Verbrechen.

Der Magen kann die Enthaltsamkeit nicht vertragen, das Ge-
hirn gewdhnt sich leicht daran. Im Gegenteil, je mehr thm ent-
zogen wird, um so weniger fiihlt es ein Bediirfnis. Das Obermafl
der Beraubung bringt bei ihm nicht Begierde, sondern Wider-
willen gegen die Nahrung hervor. Es fiihlt nicht sein Ungliick, es
gefille sich vielmehr darin und iiberliBit sich willig dieser Lethar-
gie. Wenn das Fasten des Magens den physischen Tod verursacht,
so fiihrt das Fasten des Gehirnes den geistigen Tod herbei. Es
entstehen so Télpel, die zufrieden sind, in einem ganz tierischen
Leben zu verkommen. Es ist gerade so, als ob die Tyrannei
es verstinde, durch eine kiinstliche Abzehrung der Titigkei-
ten der Seele die moralische Vernichtung eines Volkes zu errei-
chen und es in irgendeiner Richtung aus der Menschheit auszu-
streichen, Eine Nation kann ihren Bedriidkern die Sklaverei, die
Gefingnisse, die Strafen, das Elend, den Hunger, alle Gewalt-
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titigkeiten, alle Ungliidisfille, alle Leiden verzeihen, aber das
Artentat auf jhr Gehirn, die Verkleinerung ihrer Intelligenz, nie,
nie, nie! Fiir eine solche Missetat gibt es keinen Pardon!

Lassen wir also die Hirngespinste, die phantastischen Pro-
gramme, die klagenden Worte und Gebirden. Das Heil des Vol-
kes liegt im Unterricht. Der allgemeine Ruf laute: Bildung!
Bildung! Der Feind will diese nicht, er erschdpft sich in verzwei-
felten Bemithungen, um uns in das Mittelalter zuriickzudriingen.
Wer erinnert sich nicht an die denkwiirdigen Worte Montalem-
berts3, welche er in der Legislative des Jahres 1850 sprach:
»Zwei Armeen stehen einander gegeniiber, die Armee des Guten
und die Armee des Bosen, die Armee des Guten: 40 ooo Pfarrer,
die Armee des Bdsen: 40 oco Lehrer?«

Nun, diese zwei Armeen sind heutzutage nur eine; der Appell
Montalembert’s wurde gehort. Wenn man den Moniteur nach
dem Staatsstreich aufschliigt, so wird man dort die Ausfiihrung
seines Programmes finden: Die Lehranstalten ersetzt durch Je-
suitenschulen, die Lehrer gehetzt wie Rotwild; Fliiche gegen die
Deklassierten, d. h. gegen den Unterricht der Armen; der Ele-
mentarunterricht reduziert auf den Katechismus; in den Lyceen
Unterdriidkung der Philosophie und Spaltung, oder vielmehr
Unterdriidkung der Studien; die junge Generation dem Klerus
ausgeliefert; vor allem ein Kampf auf Leben und Tod gegen die
Bildung, indem besonders die Brut des Kapitals den Priester und
die Finsternis zur Unterstiitzung ihrer Allmacht in der Gefahr
mit groflem Geschrei herbeirief.

Wer hitte in diesen ungliidilichen Tagen seine Trinen bei der
Entfesselung aller Verderbtheit gegen den menschlichen Gedan-
ken zuriickhalten kdnnen? Welches Eingestindnis ihres Verbre-
chens liegt in solcher Erbitterung! Oh! Wenn es ihnen méglich
gewesen wiire, Frankreich weit, sehr weit, in den Schof der ent-
ferntesten Ozeane zu versenken, mit welcher Wonne und Wut
hitten sie alle Denkmiler des mensdhlichen Geistes vernichtet,
sogar die gedrudkte Schrift bis zum Namen der Drudkerei herab!

Ungliicklicherweise fiir sie bleibt, wenn man schon die Biirger
verjagt, der Erdboden auf seinem Platz, und wie in der Mitte
der zivilisierten Welt die Intelligenz allein die wirkliche Kraft
ausmacht, so wiirden bald unsere Sieger an ihrem eigenen Siege

3 Graf Montalembere, der Vorkimpfer und FUhrer der katholischen Par-
tei in Prankreich.
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zugrunde gehen, Der Sieg muflte unter Todesstrafe stehen blei-
ben und durfte nicht ginzlich die Funktionen des Gehirnes zer-
storen. Aber welche Ruinen sieht man schon! Die Dreizahl: Si-
bel ~ Geld - Weihwedel offenbarte sich immer souverin in der
Gewalt und der Verdummung. Das allgemeine Stimmrecht, ihr
elender Sklave, geht zur Abstimmung, am Kragen vom Gendar-
men und Priester festgehalten, mit dem Kapital als Gefolge,
welches es eskortiert.

Wie soll man sich dariiber wundern? Der Unwissende ist
kaum ein Mensch, und man kann ihn lenken wie ein Pferd, mit
Zaum und Sporn. Ihn zur Arbeit und zum Gehorsam abzurich-
ten, ist die einzige Arbeit des Herrn. Wenn man genau die Triu-
me der konservativen Parteien kennen lernen will, so studiere
man ihre Sprache und ihre Werke nach dem Staatsstreich, als
sie das Volk unter ihren Fiiflen hielten, deshalb die Maske liif-
teten und sich von jeder Riicksicht entbunden meinten. Zuerst
unmittelbare Unterdriidkung der Normalschulen, wo sich die
wahren Lehrer bildeten. Man muf nur die wahnsinnigen Schmi-
hungen dieser Epoche »gegen diese Pflanzschulen der Mordbren-
ner und Vergifter der Jugend« lesen. Offizielle Reden, Journale,
Predigten erklirten um die Wette, man sollte die Kinder des
Volkes nur den Katechismus und ein Handwerk lehren, da jeder
andere Unterricht eine fortwihrende Quelle des Aufstandes, ein
Sffentliches Ungliick sei. Es war besonders ein wahres Wiiten mit
Schmihungen gegen den Unterricht, welcher das Verlangen der
Volksmassen entziinde und sie gegen die Gesellschaft hetze; es
war ein Sturm von Verwiinschungen an die Adresse der Deklas-
sierten, dieser Feinde jeder sozialen Ordnung, dieser Génner des
Umsturzes.

Wenn man heute sogar im Schof von Volksversammlungen
die Angriffe auf die Deklassierten, den Krieg gegen den unent-
geltlichen obligatorischen Unterricht wieder beginnen sieht, ist
es nicht schwer, unter der falschen sozialistischen Maske die kle-
rikal-feudale Intrige zu erraten. Indem man das Projekt der
Gewerbeschulen ausgrub, fand man das Gift von 1852 wieder,
die fixe Idee, den Arbeiter in sein Handwerk einzusperren und
auf diesem Weg wieder zum Kastensysteme zu gelangen.

Man mufl es offen sagen, die Gewerbeschulen, wie sie wenig-
stens diese Leute planen, wiren nur Seminare von Chinesen. Es
ist dies eine um so schwerere Gefahr, weil den Gedanken eine so
einschmeichelnde Form decke. Man will durch die Eitelkeit zur
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Entartung und zum Hang des Alten fiihren. Gutenberg und
Volwire waren wohl anders der Menschheit niitzlich als der
emsigste Handwerker. Oberdies ist es nicht das Talent, welches
unterdriidkt, sondern das Kapital. Die Tiichtigkeit ohne Geld ist
nur eine Gefahr fiir die Tyrannen.

Ein solcher Arbeiter des Geistes ist oft bediirftiger als der ge-
ringste Handarbeiter. Was sind diese Leute anders als die De-
klassierten, wenn nicht die Parias der Intelligenz? Man beleidigt
sie nur deshalb, weil sie arm sind. Wenn sie Geld haben, da hs-
ren sie auf, Deklassierte zu sein, und steigen in die erste Reihe
empor. Welchen besseren Beweis gibt es, da nur das Vermédgen
und nicht das Verdienst die Individuen in unsere soziale Ord-
nung einteilt?

Eine Menge von Gelehrten lebt und stirbt arm, nachdem sie
unbeachtet gebliebene Dienste geleistet hat, Sie hitten es ver-
stehen sollen, sie entbehrten der Gewandtheit, welche allein
reich macht. Die Gewandtheit, dieser Saugriissel der Vampire, ist
der souverine Herr in unserer grausamen Gesellschaft, Ungliick-
lich diejenigen, welche die Natur damit auszustatten vergafl.
Sie werden der Konigin des Wissens, dem Wissen der Ausbeu-
tung zur Speise dienen.

Tausende von Menschen der Elite schmachten in diesen Tiefen
des Elends; sie sind der Schrecken des Kapitals. Und das Kapital
irrt sich hierbei nicht in seinem Haf. Diese Deklassierten, die
unsichtbare Armee des Fortschrittes, sind heute der geheime Gi-
rungsstoff, welcher heimlich die Volksmassen aufbliht und sie
hindert, in Altersschwiche zu versinken. In der Zukunft werden
sie die Reserve der Revolution bilden.
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Die sozialistischen Sekten und die Revolution
(1866)

Die Theoretiker behandeln die Revolutioniire von oben herab
iibermiitig unter dem Vorwand, dafl diese keine Formel besitzen,
um das zu ersetzen, was durdh sie zu Boden falle.

Warum sollten die Revolutionire nicht gerade so gut eine
Formel feststellen kdnnen wie diese so trefflichen Organisa-
toren? Sie haben ja nur zu wihlen unter den Mitteln, die man
ihnen anbietet, unter den von so vielen Architekten aufgefithr-
ten Gedankengebiuden. Sollten sie so unwissend sein, daf} sie
die von allen diesen Liebhabern der Baukunst ersonnenen Pa-
ldste nicht erkennen kénnen? Das scheinen die Griinder der
neuen Welten wirklich zu glauben. Wenn Ihr nicht einer Schule
beitretet, so geschieht dies deshalb, weil Thr keine von ihnen
kennt. Eure Unwissenheit allein kann Euch zwischen so vielen
Modellen von Gefingnissen, in welche die Verfolger die Zukunft
einzusperren sich anmaflen, gleichgiiltig lassen.

Der Fourierismus, der Saint-Simonismus, der Kommunismus,
der Positivismus, — alle haben sich beeilt, ganz neue Gefing-
nisse zu bauen, in welchen die Menschheit mit Mufle die vervoll-
kommnete Sklaverei genieflen wird.

Alle verlangen von Euch eine Formel, eine Verwaltung, ein
System, Verordnungen — die Anarchisten, die Gegner der Regie-
rung ebenso gut wie die iibrigen. Die einen verlangen eine neue
zentralistische Ordnung, die anderen wollen dezentralisieren,
aber alle sind darin einig, ein System zu verlangen.

Wunderbare fixe Ideel Die Revolutionire erheben ja gar niche
den Ansprudh, eine vollstindig neue Welt, eine neue Organisa-
tion zu schaffen. Sie sehen nur ganz gut ein, worin die alte Welt
fehlerhaft ist, sie kennen die Strafbarkeit dessen, der der
Menschheit den Weg versperrt. Sie haben ihn gerichtet, verur-
teilt und sie vollziehen dieses Urteil.

Auf der ersten Bank der Angeklagten breitet sich das Christen-
tum oder vielmehr der Monotheismus aus. Das ist der eigent-
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liche Giftmischer, der todbringende Bestandteil, weldher aus dem
sozialen K6rper ausgestoflen werden mufl. Das sei ein Urteils-
spruch ohne Appell: der Deismus in seinen drei Gestalten: Ju-
dentum, Christentum, Islam mufl vertilgt werden! Hier ist die
Magnetnadel, der fixe Punkt des Kompasses befestigt.

Hierauf folgt das Kapital, bei dem die Frage unendlich ver-
wickelter und schwieriger ist. Im Prinzip, nach den Gesetzen
der Moral, ist das Urteil ebenfalls gesprochen. In der Praxis
gihnt aber hier ein unbekannter Abgrund, an den man nur mit
der Sonde in der Hand herantreten kann. Ist es schon méglich,
ein Gebidude aufzufiihren, aus dem das Kapital verbannt wire?
Haben wir den Plan, die Rohstoffe, alle Voraussetzungen zu
diesem kostbaren Haus? Die Sektierer sagen ja, die Revolutio-
nire sagen nein. Und es gibt keine wahren Sozialisten als die
Revolutionire, denn diese schiitzen viel besser die Zukunft, die
dem Sozialismus gehért.

Auf diesem Weg nihern sie sich den Nationalskonomen, die
von der Regierung einfach die Aufrechterhaltung der Ordnung,
und nichts mehr, also keine einflulinehmende Verfassung ver-
langen. Nur rufen die Nationalkonomen diese Titigkeit der
Regierung zugunsten der bestehenden Einrichtung und die So-
zialisten gegen diese an, weil die gegenwiirtige Entwidklung als
schlecht erkannt ist, weil sie von der Gerechtigkeit, vom Gefiihl,
von allen Protesten des menschlichen Gewissens verworfen ist.
Zuerst muf} die Regierung die genannten Religionen als die ge-
borenen Riuber der menschlichen Gattung vernichten. Das ist
die erste Pflicht der Polizei; ohne die Reinigung ist kein Fort-
schritt moglich. Die zweite Pflicht ist, die materiellen Bedriicker,
die Beamten, die Kapitalisten — die einen hinwegzufegen, die
anderen unter eine unerbittliche Aufsicht zu stellen. Bis hierher
ist der Weg einfach. Aber daf} eine Regierung sich a priori vor-
nehme, durch ihre Autoritit, kraft ihres besseren Wissens eine
soziale Einrichtung der Phantasie zu schaffen und durdhzufiih-
ren, nein, tausendmal nein! Hier wiirde der Wahnwitz, um nicht
zu sagen, das Verbrechen, beginnen. Hier lige die Quelle des
Ungliicks.

Die Einrichtung der Gesellschaft kann weder das Werk eines
einzelnen noch einiger weniger noch ein Werk der Redlichkeit
noch der Aufopferung, nicht einmal des Genies sein. So kdnnte
nur cin improvisiertes Gebiude entstehen. Sie ist das Werk von
allen, das im Laufe der Zeit, durch Herumtappen, durch pro-
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gressive Erfahrung, durch ein selbstiitiges Unbekanntes errun-
gen wird. So bildet sich der Strom nach und nach durch den Zu-
flul von tausend Quellen, von Milliarden von Wassertropfen.
Beseitigt die Hindernisse, schafft ihm ein Gefillle, aber bildet
Eudh nicht ein, den Strom selbst zu schaffen.

Der Saint-Simonismus und der Fourierismus verurteilen sich
selbst durch ihren widerrechtlichen Ubermut, durch die Nichtig-
keit ihrer Schépfungen. Der Positivismus, zuerst revolutionir,
strandete an derselben Klippe der phantastischen und eigen-
miichtigen Organisation, Jeder soziale Dogmatismus wird aus
den gleichen Ursachen zugrunde gehen.

Der Revolutionir, der von all diesen Griindern der Gesell-
schaft beschimpft und verflucht wurde, hat alle begraben, nach-
dem er ihnen freien Spielraum gelassen hatte. Sie sind als ver-
ruchte S8hne durch ihr eigenes Verbrechen zugrunde gegangen.
Sie sind nurmehr eine sonderbare Erinnerung, welche erbleicht,
wihrend ihr so sehr verhshnter Vater in seinen Werken und in
seiner Macht erstarkt,

Nein! Niemand kennt, niemand hilt das Geheimnis der Zu-
kunft zuriick. Kaum eine Ahnung, kaum ein Fernblick, ein fliich-
tiger und schwankender Blick ist dem Scharfsinnigen méglich.
Die Revolution allein wird, indem sie den Weg bahnt, den Ho-
rizont erhellen, nach und nach die Schleier zerreiflen, die Wege
Sffnen oder vielmehr die verschiedenen Pfade, welche zur neuen
Ordnung hinfithren. Die sich einbilden, den vollstindigen Plan
dieser unbekannten Welt in ihrer Tasche zu haben, sind die To-
ren. Diejenigen, die die wilde Steppe des Augenblicks so lange
erhalten wollen, bis man diesen ersehnten Plan besitzen wird,
sind die Feinde des Menschengeschlechts.

Schliefllich mdge man sich darin nicht tiuschen: Wenn alles im
Interesse der Gesamtheit getan werden mufl, so muff auch alles
fiir das Individuum getan werden. Das Individuum ist das Ele-
ment der Menschheit, wie die Masche das Element des Strump-
fes ist. Man soll also zunichst nichts erstreben als die Erzichung
des Individuums. Verwaltungsmafiregeln, Zentralisation oder
Dezentralisation, Berechnungen oder Vergleichungen der Macht
ins Blaue hinein, - all dies sind Albernheiten oder Spitzbiibe-
reien. Mit dem Unterricht des Individuums ist alles getan, ohne
ihn nichts. Sonne oder Finsternis, Leben oder Tod hingen von
ihm ab.

(Oktober 1866)
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Instruktionen fiir den Aufstand

(1868/1869)

Dieses Programm ist rein militirisch; es 138t die politische und
soziale Frage aufler acht, denn dafiir ist hier kein Raum, Ubri-
gens ist es selbstverstindlich, daf die Revolution zum Nutzen
der Arbeit gegen die Tyrannei des Kapitals vollzogen wird und
daf sie die Gesellschaft auf der Grundlage der Gerechtigkeit
wieder errichten muff.

Ein Pariser Aufstand nach den alten Praktiken hat heute
keine Aussicht auf Erfolg mehr.

1830 reichte die blofle Volksbegeisterung aus, eine Macht
niederzuwerfen, die vom bewaffneten Aufstand iiberrascht und
in Panik versetzt wurde: ein unerhértes Ereignis, das alle Vor-
aussagen bei weitem iibertraf.

Das ging einmal gut. Die Regierung, die ~ obwohl sie aus einer
Revolution hervorgegangen — monarchisch und konterrevolu-
tionir geblieben ist, hat aus dieser Lektion gelernt. Sie begann,
den Straflenkampf zu studieren, und bald hat sich die natiirliche
UOberlegenheit von Erfahrung und Disziplin iiber Unerfahren-
heit und Verwirrung wieder durchgesetzt.

Trotzdem wird man sagen: das Volk hat 48 mit der Methode
von 1830 gewonnen. Nun gut! Aber keine Illusionen! Der
Februar-Sieg ist ein Gliickszufall. Wenn Louis-Philippe sich
ernsthaft verteidigt hiitte, dann hitten die Uniformierten auch
die Macht behalten.

Der Beweis dafiir sind die Juni-Tage. Dort konnte man sehen,
wie unheilvoll die Taktik oder vielmehr das Fehlen einer Taktik
des Aufstandes ist. Niemals zuvor waren die Chancen so giinstig:
zehn zu eins.

Auf der einen Seite: die Regierung in vélliger Anarchie und
die Truppen demoralisiert, auf der anderen: alle Arbeiter kampf-
bereit und fast ihres Erfolges gewil. Warum sind sie unter-
legen? Wegen fehlender Organisation. Um ihre Niederlage zu
begreifen, geniigt es, ihre Strategie zu analysieren.
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Der Aufruhr bricht aus. Sofort werden in den Arbeitervier-
teln hier und dort aufs Geratewohl an vielen Stellen Barrikaden
errichtet.

§» 10, 20, 30, 50 Menschen, die zufillig zusammengekommen
sind, die meisten unbewaffnet, beginnen damit, Wagen umzu-
werfen, Pflastersteine herauszureiflen und aufzuhiufen, um die
Durchgiinge zu versperren, manchmal auf der Straflenmitte,
meistens auf den Kreuzungen. Zahllose dieser Absperrungen wa-
ren kaum ein Hindernis fiir die Kavallerie.

Manchmal entfernen sich die Erbauer sogar nach der fliich-
tigen Anlage der Verschanzung, um auf Suche nach Gewehren
und Munition zu gehen.

Im Juni hat man mehr als 600 Barrikaden geziihlt, nicht mehr
als 30 haben schon allein die Schlacht entschieden. Der Rest,
19 von 20, haben keinen einzigen Schufl abgegeben. Daher die
ruhmvollen Berichte, die hochtonend die Erstiirmung von so
Barrikaden wiedergeben, wo sich kein Mensch befand.

Wenn man also die Strafle aufgerissen hat, schwiirmen andere
kleine Gruppen aus, entwaffnen die Einheiten der Garde, indem
sie den Schiitzen Pulver und Waffen wegnehmen. All das geht
ohne Absprachen und ohne Anweisungen vor sich, gerade wie es
der Phantasie des einzelnen einfillt,

Allmihlich jedoch ziehen einige héhere, stirkere, besser er-
richtete Barrikaden mehr als die anderen die Verteidiger auf sich,
und diese konzentrieren sich dort. Nicht aus Berechnung, son-
dern aus Zufall wird die Stelle dieser Hauptbefestigungen be-
stimmt. Einige wenige nur, in einer gewissen, ziemlich verstind-
lichen militirischen Eingebung, besetzen die grofien Straflenaus-
ginge.

Wihrend dieses ersten Abschnitts des Aufstandes ziehen sich
die Truppen ihrerseits zusammen. Die Generale erhalten die
Berichte der Polizei und studieren sie. Sie hiiten sich sehr da-
vor, ihre Abteilungen ohne bestimmte Angaben und Informa-
tionen aufs Spiel zu setzen, um keinen Miflerfolg zu riskieren,
der den Soldaten entmutigen wiirde. Sobald sie die Stellungen
der Aufstindischen genau kennen, konzentrieren sie die Regi-
menter auf verschiedene Punkte, die von da ab den Stiitzpunke
der Operationen bilden werden.

Die Armeen stehen bereit. Schauen wir ihren Mandvern zu.
Hier werden sich die Miingel der Taktik des Volkes entpuppen,
die das Unheil unausweichlich nach sich ziehen.
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Es gibt iiberhaupt kein allgemeines Kommando, folglich auch
keine Filhrung, nicht einmal eine Abstimmung zwischen den
Kimpfenden. Zu jeder Barrikade gehdrt eine besondere, mehr
oder minder zahlreiche Gruppe, die aber immer isoliert ist. Ob
sie zehn oder hundert Mann zihlt, sie unterhilt keine Verbin-
dung mit den anderen Stellen. Oft gibt es nicht einmal einen
Chef, der die Verteidigung leitet. Und wenn es einen gibt, ist
sein Einflufl fast null, Die Soldaten handeln nur nach ihrem
eigenen Kopf. Der eine geht, der andere kommt; sie bleiben, sie
gehen weg, sie kommen zuriick, ganz wie es ihnen gefillt. Abends
legen sie sich schlafen.

Als Folge dieses stindigen Gehens und Kommens sieht man,
wie sich die Zahl der anwesenden Biirger schnell um ein Drittel,
die Hilfte, manchmal um drei Viertel verindert. Keiner kann
mit dem anderen rechnen. Daraus entstehen bald Mifitrauen
{iber den Erfolg und Entmutigung.

Was sich woanders abspielt, davon weifl man nichts, und man
beunruhigt sich nicht weiter dariiber, Geriichte kursieren, bald
schwarz, bald rosa. Man hort friedlich auf Kanonen und Ge-
wehrfeuer und trinke dabei an der Theke des Weinhindlers.
Man kommt nicht einmal auf den Gedanken, den angegriffenen
Stellen Hilfe zu bringen. »Wenn jeder seinen Posten verteidigt,
wird alles gut gehen«, sagen die ganz Gediegenen. Diese merk-
wiirdige Uberlegung rithrt daher, dafl der grofite Teil der Auf-
stindischen in seinem eigenen Viertel kiimpft. Das ist der Haupt-
fehler, der unheilvolle Konsequenzen hat, unter anderem die
Denunzierung nach der Niederlage durch die Nachbarn.

Denn mit einem solchen System ist die Niederlage unum-
ginglich, Sie kommt schlieflich in Gestalt von zwei oder drei
Regimentern, die iiber die Barrikaden herfallen und die wenigen
Verteidiger vernichten. Die ganze Schlacht bestehe ausschlieflich
in der monotonen Wiederholung dieses unverinderten Mans-
vers. Wihrend die Aufstindischen ihre Pfeife hinter ihrem
Haufen Pflastersteine rauchen, richtet der Feind alle seine Krifte
auf einen Punkt, dann auf einen zweiten, einen dritten,
einen vierten und so schligt er den Aufstand nach und nach
nieder.

Die Bevdlkerung bemiiht sich kaum, diesem bequemen Ge-
schiift Einhalt zu gebieten. Jede Gruppe wartet in stoischer Ruhe,
bis sie an die Reihe kommt, und wiirde sich niemals einfallen
lassen, dem Nachbarn zu Hilfe zu eilen. Nein: »Er verteidigt
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seinen Posten, man darf seinen Posten nicht verlassen.« Das
zeigt, wie man aus Absurditit umkommen kann!

Dank eines so schweren Fehlers ist die grofle Pariser Revolte
von 48 vor der erbirmlichsten aller Regierungen wie Glas zer-
brochen. Welche Katastrophe hiitte man dann erst zu befiirchten,
wenn man die gleiche Dummbeit vor einem grausamen Militaris-
mus wiederholte, dem jetze die grofartigen Erfindungen in Wis-
senschaft und Industrie, die Eisenbahnen, der elektrische Tele-
graph, die gezogenen Kanonen und das Chassepot-Gewehr zur
Verfiigung stehen?

‘Was man zum Beispiel aus dieser Liste der neuen Vorteile des
Feindes streichen muf, sind die strategischen Straflen, die jetzt die
Stadt in alle Richtungen durchziehen. Man fiirchtet sie zu Un-
recht, Sie sind kein Grund zur Beunruhigung. Sie stellen keine
weitere Gefahr fiir den Aufstand dar, wie man filschlich an-
nimmt; im Gegenteil, sie bieten ein Gemisch von Nachteilen und
Vorziigen fiir beide Parteien. Wenn die Truppe sich dort auch
bequemer bewegen kann, so ist sie dort aber um so stiirker der
Gefahr ausgesetzt, entdeckt zu werden.

Unter Gewehrfeuer sind solche Straflen nicht zu benutzen.
Auflerdem erméglichen die Balkone, alle kleinen Bastionen,
Seitenfeuer, was die gewihnlichen Fenster nicht zulassen. Kurz-
um, diese langen geraden Avenuen verdienen vollkommen den
Namen Boulevards, den man ihnen gegeben hat. Es sind in der
Tat wirkliche Bollwerke, die natiirliche Verteidigungsfronten
von sehr grofler Stirke darstellen.

Die Waffe schlechthin im Straflenkampf ist das Gewehr. Die
Kanone macht mehr Kradh, als sie niitzt. Die Artillerie kann
ernsthaft nur durch Grofifeuer etwas bewirken. Aber eine solche
Grausamkeit, in grofiem Maflstab und als System angewandt,
wiirde sich bald gegen die Urheber wenden und deren Verderben
bedeuten.

Die Handgranate, die man filschlicherweise Bombe zu nennen
pllegt, ist ein Hilfsmittel, iibrigens mit einer Menge Unannehm-
lichkeiten. Sie braucht viel Pulver bei geringer Wirkung, ist sehr
gefihrlich zu handhaben, hat keine grofle Reichweite und kann
nur aus Fenstern geworfen werden. Pflastersteine richten fast
ebenso viel Schaden an und sind nicht so teuer. Die Arbeiter
haben kein Geld zu verlieren.

In den Hiusern braucht man den Revolver und dann die
Nahkampfwaffen, Bajonett, Schwert, Siibel und Dolch. Bei einem
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Zusammenstofl wird die Pike oder die 8-Fufl-Hellebarde immer
das Bajonett besiegen.

Die Armee hat zwei grofie Vorteile gegeniiber dem Volk, das
Chassepot-Gewehr und die Organisation. Der letzte vor allem
ist gewaltig, unwiderstehlich. Gliidklicherweise kann man ihn ihr
entzichen, und in diesem Fall geht die Uberlegenheit auf die
Seite der Aufstiindischen iiber.

In den Biirgerkriegen marschieren die Soldaten, mit geringen
Ausnahmen, nur widerstrebend, durch Zwang und Schnaps. Sie
wiiren gern anderswo und blicken lieber hinter als vor sich. Aber
eine eiserne Hand hilt sie fest. Sklaven und Opfer einer un-
barmherzigen Disziplin, ohne Zuneigung zu ihrer Macht ge-
horchen sie nur der Furcht und sind der geringsten Initiative
unfihig. Eine abgeschnittene Abteilung ist eine verlorene Ab-
teilung. Die Chefs wissen das genau und bemiihen sich, unter
allen Umstinden die Verbindung zwischen all ihren Einheiten
aufrechtzuerhalten. Diese Notwendigkeit macht einen Teil ihrer
Schlagkraft zunichte.

In den Reihen des Volkes gibt es nichts dergleichen. Dort
kimpft man fiir eine Idee. Dort findet man nur Freiwillige, und
ihr Antrieb ist die Begeisterung, nicht die Angst. Sie sind dem
Gegner in der Ergebenheit iiberlegen, noch mehr aber in der
Intelligenz. Sie haben ihm gegeniiber den moralischen und selbst
physischen Vorteil, durch die Oberzeugung, die Tapferkeit, die
unerschépflichen Reserven und die Vitalitit von Kérper und
Geist. Sie haben Kopf und Herz. Keine Truppe der Welt kann
sich mit dieser Elite messen.

Was also fehlt ihnen zum Sieg? Es mangelt ihnen an Einigkeit
und Gemeinschaft, die sie dasselbe Ziel anstreben lassen und die
alle diese Eigenschaften, die in der Isolierung nicht zur Geltung
kommen kinnen, befruchten. Es mangelt ihnen an Organisation.
Ohne sie, keine Chance. Organisation ist Sieg; Zerstreuung ist
der Tod.

Der Juni 48 hat diese Wahrheit unbestreitbar gemacht. Was
wire es erst heute? Mit den alten Praktiken wiirde das gesamte
Volk umkommen, wenn die Truppe standhalten wollte, und sie
wird standhalten, solange sie vor sich nur untergeordnete filh-
rungslose Krifte sieht. Aber angesichts der Pariser Armee in
guter Ordnung, die nach den Regeln der Taktik vorgeht, wer-
den die Soldaten vor Bestiirzung ihren Widerstand aufgeben.

Eine militirische Organisation, besonders wenn man sie auf
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dem Schlachtfeld improvisieren muB, ist eine schwierige Sache
fiir unsere Partei. Sie setzt ein Oberkommando voraus und bis
zu einem gewissen Punkt die gewGShnliche Rangordnung von
Offizieren aller Grade. Woher soll man dies Personal nehmen?
Die revolutioniiren und sozialistischen Biirgerlichen sind selten,
und die wenigen, die es gibt, fiihren nur einen Federkrieg. Diese
Herren glauben, die Welt mit ihren Biichern und Zeitungen um-
zustiirzen, und seit 16 Jahren bekritzeln sie sinnlos Papier, ohne
ihrer Enttiuschungen iiberdriissig zu werden. Sie ertragen mit
einer pferdeihnlichen Geduld das Zaumgebif, den Sattel, die
Reitpeitsche und wiirden kein einziges Mal ausschlagen. Pfui!
die Schliige zuriidkgeben? Das machen nur Flegel.

Diese Helden des Schreibzeugs hegen fiir das Schwert die
gleiche Verachtung wie der Soldat fiir ihr langweiliges Ge-
schwiitz, Sie scheinen nicht zu ahnen, dafl die Gewalt der einzige
Garant der Freiheit ist, dafl ein Land versklavt ist, wenn die
Biirger nicht mit Waffen umzugehen wissen und dieses Privileg
an eine Kaste oder Berufsgruppe abgeben.

In den Republiken der Antike, bei den Griechen und Rémern,
kannte und praktizierte jeder die Kriegskunst. Der Berufssoldat
war unbekannt. Cicero war General, Caesar Advokat. Jeder
erwies sich, wenn er die Toga gegen die Uniform wechselee, als
Oberst oder Hauptmann und genau bewandert in seiner Sache.
Solange es in Frankreich nicht genauso sein wird, werden wir
beschnittene Zivilisten bleiben, die von Sibelrasslern gefithrt
werden,

Tausende gebildeter junger Leute, Arbeiter und Biirger, zit-
tern unter einem schrecklichen Joch. Aber um es zu zerbrechen,
denken sie etwa daran, zum Schwert zu greifen? Nein! Zur
Feder! Nur zur Feder! Warum nicht das eine und das andere,
wie es die Pflicht des Republikaners fordert? In Zeiten der
Tyrannei ist Schreiben gut, aber Kimpfen ist besser, wenn die
versklavte Feder ohnmichtig bleibt. Nun, keineswegs! Man
macht eine Zeitung, man geht ins Gefingnis, aber niemand
kommt auf die Idee, ein Buch iiber militirische Mandver zu
6ffnen, um darin in 24 Stunden das Handwerk zu erlernen, das
die ganze Stirke unserer Unterdriicker ausmacht und das uns
unsere Rache und ihre Bestrafung erméglichen wiirde.

Aber was niitzen diese Klagen? Es ist die dumme Gewohnheit
unserer Zeit, zu jammern anstatt zu handeln. Das Gejammere
ist in Mode. Jeremias steht hinter allen diesen Haltungen, Er
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weint, er geifltlt sich, er wettert, er herrscht, er briille, — er selbst
eine Plage zwischen all den Plagen. Lassen wir diese elegischen
Narren, die Totengriber der Freiheit! Die Pflicht eines Revolu-
tionirs ist, immer zu kimpfen, trotzdem zu kimpfen, bis zum
Tod zu kimpfen.

Die Kader fehlen, um eine Armee zu bilden? Dann mufl man
sie eben wihrend des Geschehens auf dem Gelinde selbst impro-
visieren. Das Volk von Paris wird deren Elemente zur Verfii-
gung stellen: ehemalige Soldaten und Nationalgardisten. Thre
geringe Zahl verlangt, die Anzahl der Offiziere und Unteroffi-
ziere auf ein Mindestmaf zu beschrinken. Das macht nichts. Der
Eifer, die Leidenschaft und die Intelligenz der Freiwilligen wer-
den diesen Mangel ausgleichen,

Das Wichtigste ist, sich zu organisieren. Nie mehr diese stiir-
mischen Erhebungen mit 10 cco isolierten Menschen, die nach
dem Zufall und in Unordnung handeln, ohne irgendeinen ge-
meinsamen Gedanken, jeder in seiner Ecke und nach seiner
Phantasie! Nie mehr diese aufs Geratewohl errichteten Barri-
kaden, die die Zeit vergeuden, Straflen versperren und die Be-
wegungsfreiheit behindern, die fiir die eine Partei genauso wich-
tig ist wie fiir die andere. Der Republikaner muf} ebenso die
Freiheit fiir seine Bewegungen haben wie die Truppen. Kein
unnétiges Rennen, kein Durcheinander, kein Geschrei! Minuten
und Schritte sind gleichermafien kostbar. Vor allem darf man
sich nicht in seinem Viertel verkriechen, so wie es die Aufstin-
dischen immer zu ithrem groflen Schaden getan haben. Nachdem
diese iible Gewohnheit die Niederlage verursacht hat, erleichtert
sie auch noch die Verfolgungen. Man muf sich davon befreien,
um die Katastrophe zu verhindern.

Kommen wir nach diesen Vorbemerkungen zur Art der Or-
ganisation ...

(In den folgenden Abschnitten beschreibt Blanqui die Organi-
sation der republikanischen Armee, ihre Gliederung nach Ab-
teilungen, die Aufgaben und Plitze der Anfiihrer, Farben der
Wimpel und Uniformen sowie die Exerziervorschrift. F. D.)
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WIE BEI EINEM BEWAFFNETEN AUFSTAND IN PARIS
VORZUGEHEN IST

Die Minner, die die Initiative der Bewegung ergreifen, haben
sofort einen Oberkommandanten und eine gewisse Anzahl von
Offizieren gewihlt, deren Funktionen mit der Erhebung selbst
in Kraft treten.

Art der Organisation

Sobald die ersten Biirger sich der Erhebung anschlieflen, miissen
sie in zwei Reihen in den Kampf gefiihrt werden.

Zunichst fordert man sie zu Schweigen und Ruhe auf, dann
wird man eine kurze Rede an sie richten. Man teilt ihnen dann
mit, dafl jeder Biirger, der unter der Fahne der Republik mar-
schiert, wihrend des Kampfes tiglich Lebensmittel und fiinf
Franc als Lohnentschidigung erhilt.

Alle diejenigen, die in der Armee oder der Nationalgarde ge-
dient haben, auffordern, aus den Reihen zu treten und sich vor
ihnen aufzustellen.

Sie in Offiziere, Unteroffiziere und einfache Soldaten ein-
teilen. Die ersteren werden als hohere Offiziere in Reserve
gebalten; die Unteroffiziere werden zu Leutnants, Chefs der
Peletons, die einfachen Soldaten zu Sergeanten gewihlt.

An die Leutnants und Sergeanten ein Merkblatt verteilen, das
ihnen die Organisation der Volksarmee und die verschiedenen
Mafinahmen, die zu treffen sind, erklirt.

Sie nach ihren jeweiligen Plitzen als Offiziere oder Unter-
offiziere einteilen, unter ihnen die Soldaten eines jeden Peletons
in Gruppen aufteilen und somit, bis das vorhandene Personal
erschdpft ist, Kompanien bilden.

Wenn nicht geniigend Minner vorhanden sind, um ein Ba-
taillon zu bilden, miissen die Gruppen, die iibrigbleiben, den
bereits gebildeten Peletons beigefiigt werden. Diese Gruppen
kénnen neue Freiwillige aufnehmen.

Wenn andererseits nicht geniigend Personal fiir die Fiihrungs-
gruppen vorhanden ist, mufl an jene Minner appelliert werden,
die sich des Kommandierens fihig fiihlen. Thnen werden dann
Leutnant- oder Sergeantenfunktionen zugewiesen, und man gibt
ihnen das Merkblatt, das sie iiber die Organisation informiert.
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Wenn die Anzahl der so gebildeten Peletons weniger als acht
bleibt, dennoch das Bataillon als gebildet erkliren.

Wenn es mehr als acht sind, mit den iibrigen ein zweites
Bataillon bilden, das sich durch den Zulauf neuer Freiwilliger
vervollstindigen wird.

An die Leutnants und Sergeanten die verschiedenen farbigen
Binder, die sie als Rangabzeichen zu tragen haben, verteilen; die
Fahne des Bataillons entfalten, ebenso die Wimpel der Kompa-
nien, die den zweiten Sergeanten iibergeben werden.

Sobald die Fahne entfaltet ist, miissen die Offiziere, Unter-
offiziere und Soldaten den folgenden Schwur leisten:

»Ich schwore, bis zum Tod fiir die Republik zu kimpfen; den

Anordnungen der Fiihrer zu gehorchen und mich niche fiir

einen Augenblide — weder am Tag noch in der Nacht — von

der Fahne zu entfernen, solange die Schlacht nicht beendet ist.«
Die vorhandenen Waffen an die Kompanien und Bataillone
verteilen, in der chronologischen Reihenfelge ihrer Bildung; die
zuerst organisiert sind, werden zuerst bewaffnet.

Wenn nur wenige Gewehre vorhanden sind, werden sie zu-
erst an die Sergeanten gegeben, die die Wimpel tragen.

Die Offiziere und Unteroffiziere richten unablissig die fol-
genden Ermahnungen an die Soldaten:

»Niemals auch nur eine Sekunde verlieren — Ordnung be-
wahren - ruhig bleiben (bis auf den Ruf »Es lebe die Republik!«,
der nur auf ein bestimmtes Signal hin ausgestoflen wird) — in
schnellem Schritt marschieren — im Fall des Kampfes, sich nur
nach den Befehlen richten. Wenn man den kiirzeren zieht, in
Reih und Glied bleiben, ohne Lirm, ohne Rufe, bereit zum Ab-
marsch. — Alle Befehle sind schnell auszufithren. Wenn man sich
von der Fahne entfernen muff, um Verstirkung zu holen, sofort
zuriidkkommen, scbald der Befehl ausgefiihrt ist.«

Der Ruf »Es lebe die Republikl« darf nur auf das Signal des
Fiihrers hin ausgestofien werden. Der schweigende Marsch ist oft
von gréfiter Notwendigkeit.

Ob man marschiert oder stillsteht, sofort alle Arbeiter organi-
sieren, die man antrifft,

Wenn man Truppen iibrig hat, so.marschieren diese am Ende
der Kolonne, in der Reihenfolge der Nummern ihrer Kompa-
nien. Sie nehmen unterwegs, ohne grofle Aufenthalte, alle Min-
ner guten Willens, die sich finden, auf.

Die Offiziere und Unteroffiziere der so wihrend des Mar-

165



sches gebildeten Peletons fragen die neu aufgenommenen Biirger
sofort, ob sie in der Armee oder der Nationalgarde gedient
haben. An der Flanke der Kolonne zichen sie diejenigen zusam-
men, die sich in diesem Fall gefunden haben.

Offiziere des Stabes begleiten die Kolonne, um aus diesen
neuen Elementen Fithrungsgruppen von Kompanien und Batail-
lonen 2zu bilden. Die militirischen Grade werden nach den oben
beschriebenen Regeln eingeteilt. Sie verteilen die Binder, die als
Rangabzeichen dienen; entfalten die Wimpel und Fahnen der
neuen Einheiten, die sich der Kolonne anschliefien.

Die Organisation geht somit kontinuierlich ohne Unterbre-
chung voran, auch wihrend des Kampfes. Jede marschierende
Kolonne sammelt die Arbeiter, die sie auf dem Weg antrifft, und
formiert sie in Kompanien und Bataillonen, nach den oben be-
schriebenen Regeln.

Sobald die Zahl der Bataillone neun {iberschreitet, kénnen sie
in Regimentern und Brigaden zusammengefaft werden.

Mit dem Beginn des Aufstandes werden zuverlissige Biirger
damit beauftragt, die Telegraphenleitungen zu durchschneiden,
um die Verbindung der Regierung mit der Provinz zu zerstdren.

Die Mafinabmen der Erbebung

So schnell wie méoglich richtet der Oberkommandierende die
Kommissionen fiir die Bewaffnung, fiir Lebensmittel und fiir die
Sffentliche Sicherheit ein.

Die Bewaffnungskommission

Die Bewaffnungskommission liflt in allen Waffengeschiften und
-fabriken alle verfiigbaren Waffen zusammensuchen: Jagd- und
Kriegsgewehre, Pistolen, Revolver, Sibel und Degen, aber auch
alles SchieBpulver, das in Geschiften und Depots gelagert wird,
vor allem in den Munitionsverwaltungen.

Sie requiriert alles Blei, das bei Installateuren und Bleigiefern
vothanden ist, die Kugel-Giefformen aller Kaliber bei den
Eisenhéindlern; sie l:ifit Bohrfutter bei den Drehern herstellen,
erliffit MaBnahmen zur SchieBpulver-Herstellung und richtet
Werkstitten ein, wo Frauen und Kinder gegen Bezahlung fiir
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das Schmelzen von Kugeln und die Herstellung von Patronen
angestellt werden.

Sie liflt Wimpel, Fahnen und Binder fiir die Rangabzeichen
herstellen. Sie requiriert bei den Fabrikanten chemischer Pro-
dukte alles Material, das in die Herstellung der verschiedenen
Sorten von SchieBpulver eingeht: besonders Schwefelsiure, was-
serfreie oder konzentrierte Salpetersiure, und alle Bestandteile
von Schiefbaumwolle. Fiir diese Arbeiten miissen die Pharmazie-
Studenten verpflichtet werden.

Die Lebensmittelkommission

Die Lebensmittelkommission requiriert bei den Bidcern, Flei-
schern und in den Getrinkelagern Brot, Fleisch, Wein und die
notwendigen Getrinke fiir die Verpflegung der republikanischen
Armee. Sie beschlagnahmt Gastwirtschaften, Restaurants und
ihnliche Einrichtungen fiir die Zubereitung der Lebensmittel.

Fiir jedes Bataillon gibt es einen Lebensmittel-Kommissar, der
die Verteilung iiberwacht und der Kommission den Bedarf des
Bataillons bekanntgibt.

Die Kommission fiir 8ffentliche Sicherheit

Die Kommission fiir 6ffentliche Sicherheit hat zur Aufgabe,
Verschwdrungen der Polizei und konterrevolutionire Kom-
plotte zu vereiteln. Sie lifit die Erlasse und Proklamationen des
Oberkommandierenden drucken, verteilen und &ffentlich an-
schlagen. Sie liberwacht die Telegraphen, die Eisenbahnen, alle
Einrichtungen des Kaiserreichs. In einem Wort ~ sie hat die Auf-
gabe, alle Mittel der Aktion des Feindes zu zerstdren, die der
Republik zu organisieren und zu sichern.

Die nétigen Geldmittel fiir die Arbeit dieser drei Kommissio-
nen und fiir die Zahlung der tiglichen Entschidigung von fiinf
Franc, die den Bilrgern unter der Fahne bewilligt werden, wer-
den aus den 6ffentlichen Kassen entnommen,

Bei der Requisition wird Hiindlern und Industriellen fiir alle
von ihnen bereitgestellten Warenlieferungen ein regulirer Emp-
fangsschein ausgestellt. Die republikanische Regierung wird
diese Lieferungen bezahlen.
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Stunde fiir Stunde berichten die drei Kommissionen dem Ober-
kommandierenden iiber ihre Arbeit und fiihren seine Befehle
durch.

Es muf ein Spezialdienst fiir die Verletzten eingerichtet wer-
den.

UBER DIE BARRIKADEN

Wie sich keine militirische Bewegung ohne den vorherigen
Befehl des Oberkommandierenden vollzichen darf, so diirfen
auch Barrikaden nur an den Stellen aufgerichter werden, die er
vorher bezeichnet hat. Wenn ein sofortiges Debakel verhindert
werden soll, dann diirfen die Barrikaden heute nicht mehr so wie
1830 und 1848 gebaut werden, wirr und ungeordnet. Sie miissen
'Teil eines Operationsplanes sein, der vorher festgelegt ist.

Nach diesem System ist bei jeder Verschanzung eine Besat-
zung, die man niche sich selbst tiberliflt, sondern die in stindiger
Verbindung mit den Reservetruppen steht und von dort je nach
der Gefihrlichkeit des Angriffes Verstirkung erhilt.

Das Tohuwabohu und die Verzettelung waren nicht die ¢in-
zigen Schwichen der alten Barrikaden. Thre Konstruktion war
nicht weniger mangelhaft.

Ein unférmiger Haufen von Pflastersteinen, vermengt mit
Wagen auf den Seiten, mit Balken und Planken - so waren diese
schlechten Sperren kein Hindernis fiir die Infanterie, die sie im
Laufschritt einnahm. Einige grofie Verschanzungen machten da
vielleicht eine Ausnahme. Keine einzige jedoch war gegen das
Ersteigen mit Sturmleitern geschiitze. Sie dienten selbst noch als
Leitern.

Die Truppen aufzuhalten, sie zu einer Belagerung zu zwingen,
selbst lange der Kanone zu widerstehen, - das sind die Aufgaben,
die eine Barrikade zu erfiillen hat. Damit sie diesen dreifachen
Zweck erfiillt, muf} sie nach diesen Gegebenheiten konstruiert
sein. Bis heute hat sie davon nicht den geringsten erfiillt.

Fiir die gegenwiirtige Situation in Paris bleibt der Pflaster-
stein, trotz der Invasion des Schotters, immer noch das wesent-
liche Element einer voriibergehenden Befestigung, unter der
Bedingung allerdings, da man ihn sinavoller als in der Ver-
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gangenheit verwendet. Es handelt sich hier um eine Frage des
gesunden Menschenverstandes und der Berechnung.

Der herkémmliche Pflasterstein, der immer noch den grofiten
Teil unserer Straflen bededkt, ist ein Quader mit 25 Zentimetern
Seitenlinge. Man kann demnach schon vorher die Anzahl dieser
Steine, die man zur Errichtung einer Mauer braucht, berechnen,
wenn ihre drei Dimensionen: Linge, Breite und Héhe bestimmt
sind,
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(In den folgenden Abschnitten erliutert Blanqui detailliert die
Konstruktion und die Verteidigung der Barrikaden, die an den
Strafleneingingen zu errichten sind.) (F. D.)

Der Offizier, der damit beauftragt wird, einen Straflenein-
gang zu verteidigen, liflc bei der Ankunft von einem Drittel
seiner Mannschaft, den bestbewaffneten Minnern, die Hiuser
auf den beiden StraBenecken besetzen; er entsendet sofort einige
Wachen, um die angrenzenden Straflen zu erkunden und einem
Uberraschungsangriff zuvorzukommen, und beginnt mit den
Arbeiten an der Verschanzung nach den Vorsdhriften und in der
Reihenfolge, wie sie oben angegeben ist.

Wenn ein Angriff vor der Fertigstellung der einfachen Mauer
von anderthalb Metern erfolgt, zieht sich der Offizier mit allen
seinen Minnern in die Hiuser der beiden Straflenecken zuriidk,
nachdem er in einem Innenhof Wagen, Pferde und Material
aller Art sichergestellt hat. Er verteidige sich mit Feuer aus den
Fenstern und Pflastersteinen, die aus den oberen Etagen heraus
geworfen werden. Die kleinen rechteckigen Pflastersteine der
grofen geschotterten Straflen eignen sich hervorragend fiir die-
sen Zweck,

Ist der Angriff zuriidcgeschlagen, nimmt er unverziiglich trotz
der Unterbrechung die Arbeit an der Barrikade wieder auf. Im
Bedarfsfalle wird Verstirkung hinzugezogen.

Sobald diese Arbeit beendet ist, serzt man sich mit den beiden
Barrikaden der angrenzenden Seitenstraflen in Verbindung, in-
dem man durch Trennmauern der an der Verteidigungsfront
liegenden Hiuser durchbricht. Diese Operation wird auch in den
Hiiusern auf beiden Seiten der verbarrikadierten Straflen durch-
gefiihrt — bis zu den Ecken. Danach wird in der Strafle, die
parallel hinter der Verteidigungsfront verliuft, genauso ver-
fahren.

Um zwei Wege zu haben, werden die Durchginge in der
ersten und in der letzten Etage gebrochen. Es muf sofort mit der
Arbeitin vier Richrungen begonnen werden.

Alle Hiusergruppen, die zu den barrikadierten Straflen ge-
horen, miissen rundherum durchbrochen sein, und zwar so, dafl
die Kimpfer von der Strafle, die parallel hinter der Verteidi-
gungsfront verlduft, zur Front gelangen und sie verlassen kén-
nen, - auflerhalb der Sicht- und Schuffweite des Feindes.

Bei dieser Arbeit mufl sich die Besatzung jeder Barrikade auf
halbem Wege, sowohl an der Verteidigungsfront als auch in der
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Strafle, die hinter der Front verliuft, mit den beiden Besatzun-
gen der benachbarten Barrikaden auf der linken und auf der
rechten treffen.

Beispiel einer verbarrikadierten Verteidigungsfront, die durch
den Durchbruch der angrenzenden Hausergruppen verbunden

ist.
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(In den folgenden Abschnitten schildert Blanqui, wie die Ver-
teidigung und Barrikadierung dieses Strafenviertels durchzu-
fGhren ist. F. D.)

Wenn ein Haus, das an der Verteidigungsfront liegt, beson-
ders bedroht ist, zerstért man zuerst das Treppenhaus im Erd-
geschofl, Dann bricht man Offnungen in die Dielen der Zimmer
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der ersten Etage. Von hier aus kann man dann auf die Soldaten
schieflen, die in das Erdgeschof8 eindringen, um dort Spreng-
ladungen anzubringen. Auch kochendes Wasser kann unter die-
sen Bedingungen eine wichtige Rolle spielen.

Wenn ein Angriff auf die ganze Breite der Front gerichtet ist,
zerstdrt man die Treppenhiuser und bricht Lécher in die Dielen
aller angegriffenen Hiuser. Wenn die Zeit und die anderen
wichtigen Verteidigungsarbeiten dies erlauben, wird man im
allgemeinen in allen Hiusern der Blocks das Erdgeschof-Trep-
penhaus zerstdren, bis auf eines: an der Stelle in der hinteren
Strafle, die am wenigsten gefihrdet ist. In diesem Fall muf} die
Besatzung selbstverstindlich von den Reserven Verstirkung er-
halten.

Die Truppe erstirmt die Barrikaden immer ohne grofle
Schwierigkeiten wegen der geringen Zahl ihrer Verteidiger, we-
gen der Isolierung, in der man sie beliflt, und wegen des Mangels
an gegenseitigem Vertrauen, was die Schuld der fehlenden Or-
ganisation und Fithrung ist. Bei einer energischen Leitung und
dem ununterbrochenen Ausschicken von schlagkriftigen Verstiir-
kungen wiirden die Dinge ganz anders aussehen.

Bis heute sind die Aufstindischen in den Pariser Kimpfen
immer untiitig hinter ihren barrikade-ihnlichen Verschanzungen
geblieben, — eine verhingnisvolle Nachlissigkeit fiir schlecht be-
waffnete Kimpfende ohne Artillerie und fast ohne Munition.

Tapferkeit allein reicht nicht aus, alle materiellen Nachteile
aufzuwiegen,

Die Pariser Arbeiter scheinen ihre Hauptstirke nicht zu ken-
nen: die Uberlegenheit der Intelligenz und der Geschicklichkeit.
Da sie unerschdpfliche Reserven, Kunstfertigkeit, Ausdaver und
Kenntnis der gesamten Leistungsfihigkeit der Industrie haben,
wire es ihnen ein leichtes, in ‘wenigen Stunden den gesamten
Bedarf eines Heeres zu improvisieren. Als Zimmerleute, Tischler,
Mechaniker, Schlosser, Dreher, Maurer usw. konnen sie alles
allein besorgen und so dem Feind als geniale Pioniere im Ver-
hiilenis hundert zu eins gegeniibertreten,

Dafiir aber braucht man unaufhérliche Aktivitdt. Nicht ein
einziger darf ohne Beschiftigung sein. Wenn die eine Arbeit
beendet ist, beginnt man eine neue, denn es gibt immer etwas zu
tun, Hier einige Arbeiten, die sehr wichtig sind:

Acht Fufl hohe Hellebarden mit Hilfe von gerade gerichteten
Sensenklingen improvisieren, Dafiir iiber dem Feuer die Kriim-
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mung am unteren Ende gerade biegen und die Klinge mit

gliihendem Draht an Stangen von 7 Fuf anbringen. Zunichst

den Wulst scharf schleifen, der den Riicken der Klinge bildet.

Sensen findet man in Mengen bei den Eisenwarenhiindlern.

Tiiren aus Wohnungen oder Bretter aus Geschiiften holen, sie
mit engen, 10 cm langen Schieflscharten durchbohren, sie mit
dicken, auf die gleiche Weise durchbohrten Blechfolien iiber-
decken und die Fensteréffnungen, die Vorderfront und die Sei-
ten der Balkons mit diesen beweglichen Liden versehen, damit
man entlang der Straflen Seitenfeuer erdffnen kann.

Pflastersteine in allen Etagen aufschichten, die kleineren im
vierten und fiinften Stock und in den Mansarden, die dickeren
im zweiten und dritten Stock. Vor allem die Zimmer oberhalb
der Verschanzung damit ausriisten.

Jeder Anfiihrer einer Barrikade lifit vom nichsten Kaufmann
die zur Verteidigung ndtigen Materialien und Werkzeuge holen.
Er fordert Handwerker an: Dreher, Tischler, Schlosser etc. fiir
die Anfertigung von Gegenstiinden, die die Soldaten der Garni-
son nicht selbst herstellen kdnnen. Er stelle dafiir ordentliche
Empfangsscheine aus, die als Rechnung gelten, Die Barrikaden-
kommandanten sollen die Rekruten, die sich ihnen anschlieflen,
nicht bei sich behalten. Sie sollen sie ihren unmittelbaren Vor-
gesetzten iibergeben, die Leutnante dem Hauptmann, die Haupt-
leute den Bataillonchefs, damit diese Minner zur Reserve ge-
schickt werden, wo die Organisation der neuen Einheiten vor-
bereitet wird.

Diese Bestimmung hat zwei wesentliche Griinde:

1. den Freiwilligen kann nur auf offizielle Bestitigung ihrer
Anwesenheit unter der Fahne mit einem genauen Datum Ent-
schiidigung gewithrt werden;

2. der Oberkommandierende mufl immer die genaue Zahl der
Streitkrifte jeder Verschanzung kennen; die Ordnung ver-
langt, daf die Stiirke der Kompanien und Bataillone einiger-
maflen gleich bleibe.

Die Barrikadenkommandanten geben im Hauptquartier ihren
Vorgesetzten hiufig Bericht.
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Verteidigung der Barrikaden

Wenn man annimmt, dafl die Armee Ful fafit und gierig auf
den Kampf wartet, ist es leicht, ihre Angriffsmethode gegen die
republikanischen Stellungen vorauszusehen.

Zunichst werden mehr oder weniger zahlreiche Abteilungen,
indem sie bei ihrem Vormarsch auf die Fenster schieflen, vor-
riicken, um eine Barrikade zu erstiirmen. Wenn sie zuriickge-
schlagen werden, vielleicht sogar ohne einen wirklichen Angriff
gewagt zu haben, werden sie in die den Aufstindischen gegen-
iiberliegende Hiusergruppe eindringen und werden so durch
das Innere der Hiuser an die Verteidigungsfront kommen.

Wenn die beiden Parteien dann nur noch durch die Breite der
Strafle getrennt sind, werden die Soldaten heftiges Feuer auf die
gegeniiberliegenden Fenster richten, um die Verteidiger zu
vertreiben. Man muf} sich auch darauf gefalt machen, dafl im
Falle eines lingeren Widerstandes die Truppe mit Kanonen iiber
die Hiusergruppe hinweg, die sie besetzt hiilt, schieen wird.

Sie wird diese in einem Torweg gegeniiber einem der Hiuser
der Verteidigungsfront aufstellen. Nachdem das Tor gedfinet
ist, wird sie dann die Mauern aus nichster Nihe beschieflen, um
das Gebiude zum Einsturz zu bringen. Es wird nicht bei den
ersten Schiissen fallen, sondern erst nach einer gewissen Zeit.

Sobald die Kanone entdedct wird, miissen die Republikaner
durch die Scharten im Erdgeschof, durch Kellerfenster, Tiiren
und Balkone, die auf den Torweg hinausgehen, auf die Kano-
niere schiefen. Dann werden gegeniiber schnell Schiefscharten
gebrodhen, um das Feuer zu verstirken.

Allgemeine Regel: Es ist nutzlos, auf Soldaten zu zielen, die
von den Fenstern schieflen. Das bedeutet nimlich sein Pulver
vertun. Der Feind hat davon mehr als genug. Bei den Auf-
stiindischen ist es knapp. Es ist also unerlifilich, damit sparsam
umzugehen, Mit Blech beschlagene Liden, die an Fenstern und
Balkonen angebracht werden, schiitzen vor den Kugeln. Da die
Besatzung das Feuer von den Fenstern niche fiir gefihrlich hile,
wird sie die Strafle iiberwachen, um den Feind am Uberqueren
zu hindern. Sobald er beginnt, sie zu {iberschreiten, muff man
ihn aufs Zuflerste beschieflen und von den Hiusern herab mit
Steinen bewerfen. Gleichzeitig muff man sich darauf vorbereiten,
ihn von der Diele der 1.Etage aus zu beschiefen und mit
kochendem Wasser zu iibergiefien, falls er trotz der Versperrung
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der Tiiren und Fenster ins ErdgeschoB eindringt. Paflt wihrend
des Kampfes sorgfiltig auf, dafl er keine Sprengladungen an-
bringt. Spart nicht mit Pflastersteinen, mit Flaschen voll Wasser,
selbst mit M&beln, wenn es an anderen Geschossen fehlt. Entfernt
die Blechliden der oberen Etagen, um Steine werfen zu kénnen,
doch weicht den Kugeln von vorn aus.

Was die Verschanzung anbetrifft, wird es niche leiche sein, sie
gut anzulegen. Die Kanonenkugel diirfte den Wall nur mit
einem Prallschuf erreichen, und der schmale Zwischenraum von
6 Metern, der thn vom Vorwall trennt, wiirde diesen Schufl
wirkungslos machen. Auch die Granate wird nichts ausrichten.
Sie wird vor, hinter oder zwischen den beiden Aufbauten
explodieren, und ihre Splitter werden den Verputz der Haus-
winde zerkratzen, mehr nicht. Denn sie wird niemanden dort
finden. Die Barrikade wird von den Fenstern verteidigt. Der
Angriff wire sehr verlustreich fiir die Angreifer. Bis sie das
Hindernis erreicht haben, miissen sie Gewehrfeuer {iber sich er-
gehen lassen und von da an einer noch gréferen Gefahr trotzen.
Nur mit acht Ful hohen Leitern kdnnten sie von der inneren
Mauer herabsteigen und den Wall iiberwinden ~ ein unbequemes
Gepick —und das im Hagel von Pflastersteinen und Kugeln.

Wenn man beim Errichten der Barrikade ein oder zwei Tore
im Zwischenraum von 6 Metern zwischen Wall und Vorwall
einbauen kann, werden sich Scharen von Minnern mit Sensen,
die sich hinter den Fliigeln der sich plétzlich éffnenden Tiir zu-
sammengedringt haben, auf die Soldaten werfen, die vom Vor-
wall herabgestiegen sind, und sie in dieser Falle vernichten; denn
die Bajonette der Angreifer werden nicht so lang sein wie die
Hellebarden der Verteidiger.

Wenn es kein Tor gibe, sollen sich die Minner mit den Sensen
im Erdgeschof versammeln, um von den Eingangstiiren wie auch
von den niedrigen Fenstern loszubrechen, Zuvor muf der Kom-
mandant den Kugel- und Steinhagel stoppen lassen. Die Truppe
kénnte dies als ein Zeichen der Niederlage werten, - ein Irrtum,
der ihr verhingnisvoll wiirde.

Wenn der Feind von dem hartnidkigen Widerstand einer oder
mehrerer Barrikaden entmutigt ist, wird er vielleicht versuchen,
die Hiuser durch Granaten in Brand zu setzen. Das Feuer zu
18schen, wird schwierig sein. Wenn es nicht gelingt, mufl man sich
zuriickziehen. Man wird sich von Haus zu Haus auf eine zweite
Verteidigungslinie zuriickziehen miissen. Die Truppen wiirden
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dieses Spiel nicht lange mitmachen. Man wird aus Paris kein
zweites Saragossa machen.

Der Barrikadenkampf wird dem Oberkommandierenden die
Gelegenheit bieten, seinerseits die Offensive zu ergreifen und
Angriffskolonnen in die Seite und den Riidken der Angreifer zu
werfen. Die Verwundeten werden auf Krankenwagen evakuiert,
die den Anfithrern der Einheit zugewiesen werden. Die Toten
werden in Lazarette transportiert.

Die Minen

Die Truppen kdnnten auf die Mine zuriickgreifen, um eine zu
hartnickige Verteidigungsfront zu bezwingen. Das ist ein
wirkungsvolles Mittel, seine Anwendung ist jedoch unwahr-
scheinlich. Der Feind wird es am Anfang sicher nicht verwenden.
Spiter verrit sein Einsatz eine gewisse Furdht, die den Soldaten
verwirrt, weil ihm nun der Aufstand als sehr schreddich er-
scheint.

Trotzdem kann es vorkommen, dal diese Unannehmlichkeit
hinter der Notwendigkeit zuriickstehen mufl. In diesem Fall
wird das Kanalisationssystem Huflerst wichtig. In allen Straflen,
wo es Kanalisation gibt, wird sie zum Ausgangspunkt fiir
Minengiinge. Der Feind hat einen genauen Plan der unterirdi-
schen Kanile von Paris. Sie sind verschieden gro8. Die Karte der
groften, der sogenannten Sammelkaniile, ist jedem bekannt. Man
findet sie im zweiten Band des sFiihrer durch Paris«. Aber zu
diesen gehdren nur die wenigsten. Die Masse der mittleren
Kanile und Abwasserrinnen bleibt unbekannt. Es ist niitzlich,
sich bei den Kanalarbeitern zu erkundigen.

Wihrend des Kampfes ist es unerlifilich, diese unterirdischen
Wege durch zahlreiche Abteilungen erkunden zu lassen, denen
man vorher den Weg aufzeichnet. Sie miissen mit Leitern aus-
geriistet sein, damit sie jederzeit durch alle Einsteiglcher wieder
hochkommen kénnen.

Man muf die Seitenkanile, die direkt in die Sammelkanile
miinden, nach einem Plan versperren, der sich nach dem der
Operationen unter freiem Himmel ausrichtet. Jede Strafle, die
als Verteidigungsfront dient, kann von einem Minengang durch-
zogen sein. Man wird sich deswegen vergewissern miissen, ob er
iiber einem Kanal liegt und gegebenenfalls den Kanal verbarri-
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kadieren miissen, wenn die Verteidigungsfront vom Feind mit
Nachdruck angegriffen wird, Wachposten miissen durch den
Kanal schleichen und an der Wand nahe den Truppen auf das
Geriusch des Minenlegens horchen und es sofort melden. Aufler-
dem wiirde der Feind nur dann versuchen, durch Griben in den
Kanal einzudringen, wenn er iiber den natiirlichen Weg der
Seitengiinge dorthin nicht gelangen kénnte.

Wenn man ihn also in den unterirdischen Giingen antrifft,
dann ist das ein Beweis seiner Pline, Minen zu legen. Dieses
Zusammentreffen wiirde die Schwierigkeiten der Operation noch
erhdhen und ihre Erfolgschance mindern. In den Strafen ohne
Kanal, wenn es sie iiberhaupt gibt, wiirde ein Minengang direke
von einer Hohle aus ausgehoben, um die Strafle bis zum gegen-
iiberliegenden Haus zu unterqueren, Diese Arbeit wiirde schwie-
riger zu entdecken und zu {iberraschen sein als die in den Kand-
len. Wachposten miissen ihr Ohr gegen die Hohlenwand, die an
die Strafle grenzt, driicken, um auf die Gerdusche der Minenleger
zu héren. Die Garnison miiffite dann benadhrichtigt werden und
wiirde sie am Ausgang erwarten, um ihnen iibel mitzuspielen.

Summe des Ganzen: der Kampf mit Minen ist wenig wahr-
scheinlich, der in Kanilen noch weniger.

Uber die Bewohner der besetzten Hiuser

Die Bewohner der von den Republikanern besetzten Hiuser
werden in ihrem eigenen Interesse aufgefordert, sich mit ihrem
Bargeld, irgendwelchen Wertsachen und ihrem Silberzeug zu-
riickzuziehen, nachdem sie alle ihre Habe eingeschlossen haben.
Man wird sie am Beispiel des 2. Dezembers daran erinnern, daf§
die Soldaten Bonapartes beim Eindringen in die Hiiuser, aus
denen ein Schuf’ abgegeben wurde, Miinner und Frauen ohne
Unterschied, Greise im Krankenbett und Kinder an der Mutter-
brust umbringen.

Wenn die Greise, die Frauen und Kinder weggehen, werden
ithnen die Miinner folgen miissen. Man darf sie nicht allein in der
Wohnung lassen. Wenn man die Winde aller Hiuser eines
Blodks durchbrochen hat, kann man die Familien, die an der
Verteidigungsfront wohnen, durch den hinteren Teil des Blocks
zuriickziehen. Falls ihnen als Folge unterbrochener Verbindun-
gen die Lebensmittel ausgehen, miissen die Republikaner sie
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versorgen. Die Kommissare der Baraillone miissen verstindigt
werden, damit sie die Lebensmittel liefern.

Ich muf es noch einmal wiederholen: die conditio sina qua
non unseres Sieges ist die Organisation, die Gemeinsamkeit, die
Ordnung und die Disziplin. Es ist zweifelhaft, ob die Truppen
lange Zeit einem bewaffneten Aufstand widerstehen werden und
ob sie immer den ganzen Apparat einer Regierungsmacht ein-
setzen konnen, Unschliissigkeit wird sie iiberwiltigen, dann
Verwirrung, dann Entmutigung und schlieflich der Zusammen-
bruch.



Aufruf an die Armee

Soldaten! Das Volk von Paris greift zu den Waffen. Stellt Thr
Euch ihm entgegen? Wenn Frankreich befreit wird, dann wird
es vor allem von Euch befreit. Seid IThr nicht Sklaven wie wir,
mehr noch als wir?

Unter dem Vorwand von Disziplin treten Euch iiberhebliche
Offiziere mit dem Absatz ihrer Stiefel. Fiir den geringsten Fehl-
tritt die Polizeizelle, fiir ein Wort nur das Verlies und die
Strafkolonie, flir eine Geste das Kriegsgericht. Demiitig und
stumm miil¢ Ihr Eure Stirn vor dem Terror beugen. Fiir ein
Nichts, fiir ein Wort, fiir eine Geste — die Polizeizelle, das Ver-
lies, das Kriegsgericht.

Unter den Augen Eurer Tyrannen seid Ihr keine Biirger, selbst
keine Menschen mehr. Die Regimentspferde werden besser be-
handelt und sind weniger ungliicklich als Ihr. Es kostet nimlich
etwas, sie nach ihrem Tod zu ersetzen. Ihr wiflt genau, warum es
etwas kostet, sie bei ihrem Tod zu ersetzen und warum Ihr nichts
kostet. Wenn Ihr tot seid, gibt es andere — es gibt immer andere.
Die Miitter sind ja da, um immer wieder die Gefiingnisse zu
fiillen, um immer wieder Kanonenfutter zu liefern.

Ist denn der Rock, den man Euch iiberzieht, ein wirklicher
Ausgleich fiir so viel Elend, und kdnnt Ihr dariiber vergessen,
was Thr gestern wart und morgen sein werdet: Zivilisten, wie
wir, der Erniedrigung und den Miindungen der Gewehre unter-
worfen.

Dieser Rodk, er ist das Zeichen Eurer Knechtschaft. Er ist das
Leichentuch fiir Eure Gebeine auf all den weiten Gestaden, wo-
hin es der Laune Eurer Herren gefillt, Euch zum Sterben zu
schicken. Wie viele der Euren ruhen dort unter der Erde Mexikos,
von der.die Uberlebenden nichts als zerstdrte Gesundheit und
die Scham der Niederlage mitgebracht haben.

Drinnen macht man Euch zu Schergen und Kerkerwichtern,
~ drauflen zu Satelliten eines Tyrannen, der iiberall die Freiheit
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und alles, was frei ist, vernichten will. Die ganze Welt macht
Frankreich fiir diese Kriecherei der Armee verantwortlich.

Alle Volker hassen uns, obwohl sie uns eigentlich lieben wol-
len. Denn was wollen sie? Das, was auch Ihr wollt: von ihrer
Arbeit auf den Feldern und in den Werkstiitten leben. Die
Arbeiter aller Nationen sind Briider, und sie haben nur einen
einzigen Feind: den Unterdriicker, der sic zwingt, sich gegen-
seitig auf den Schlachtfeldern zu erwiirgen.

Wir alle, die Arbeiter und Bauern von Frankreich, Deutsch-
land, England, Europa, Asien und Amerika, - wir alle haben
die gleiche mithevolle Arbeit, die gleichen Leiden und die glei-
chen Interessen. Was haben wir mit dieser Rasse von vergolde-
ten Nichtstuern gemeinsam, die nicht nur von unserem Schweifle
leben, sondern auch noch unser Blut trinken wollen?

Soldaten, lalt Euch nicht zu ihren Narren, zu ihren Opfern
und zu ihren Werkzeugen machen. Macht nicht aus uns und aus
Euch Opfer dieser Barbaren. Ein Mann des Volkes, der fillt,
ob Arbeiter oder Soldat, ist fiir sie, fiir diese Unverschimten,
nichts anders als ein Lump, — das ist alles. Wenn sie Euch »Feuer«
befehlen, nun gut, dann fevert auf diese Schurken selbst. Die
Stunde der Bestrafung ihrer Schandtaten und der Rache Eurer
Beleidigungen hat geschlagen. Thr braucht ihre Kriegsgerichte
nicht mehr zu fiirchten. Das Volk ist da. Tretet in seine Reihen
ein, Eure Sache ist dieselbe.

Wollt Thr den Parisern den tédlichen Schmerz bereiten, auf
Euch zu schieflen, Euch zu t8ten, Euch - thre Kameraden, wenn
sie Euch die Hand reichen und Euch zurufen: sKommt, laflt uns
zusammen auf unsere Befreiung trinken. Dann kehrt Thr zu
Euren Hiitten zuriidk, wo Eure Miitter und Eure Briute auf
Euch warten. Weg mit den gierigen Blutsaugern; Wohlstand und
Gliick durch Arbeit und Freiheit! Wenn die Konige uns bedro-
hen, dann stehen wir ihnen aufrecht und schredklich gegeniiber,
und hinter uns erheben sich die Proletarier aller Linder, um
diese Feinde des Menschengeschlechts zwischen ihren Reihen
und den unseren zu zermalmen.«

Soldaten! Reicht uns die Hand! Soldaten! Es lebe die Frei-
heit] Es lebe die Weltrepublik!

Offiziere! Ihr dient nicht dem Vaterland, Ihr dient einem
Tyrannen, seiner Schreckensherrschaft. Wer von Euch zweifelt
daran? Niemand. Ihr seid weder Dummképfe noch Schwach-
sinnige. Ihr wiflt genau, was Ihr tuc.
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Fiir Beforderungen und Orden habt Ihr die Freiheit, das
eigentliche Leben Frankreichs verkauft. Denn Bonaparte kann
sein Joch nur durch Finsternis und Gewalt aufrechterhalten. Die
Priester zum Verdummen, die Armee zum Fesseln. Aber die
Armee, das seid Ihr. Der Soldat ist nichts als Euer Sklave und
Siindenbodk.

Der Militarismus kénnte nur einen Vorwand haben: unseren
Ruhm und unsere Gréfle im Ausland. Was aber hat er gebrache?
Schande, Elend und Verfall.

Mexiko und Mentana haben uns mit Schande bededkt, und
durch Sadowa, das Werk Eures Herrn, sind wir noch hinter
1815 zuriickgefallen.

Der Militarismus hat uns nur Schande, Ruin und Verfall ge-
bracht. Der Sibel und der Weihwedel verbiinden sich, um das
Denken zu vernichten und uns ins Mittelalter zuriickzuwerfen.

Keine Gnade den Schuldigen, die nicht nur Frankreich unter-
driicken wollen, sondern auch die Absicht haben, es durch Ver-
dummung von der Liste der Nationen zu streichen!

Darum, nehmt Euch in acht! Wenn Ehre und Patriotismus
noch zu Eurem Herzen sprechen, wenn Ihr das Verbrechen fiir
die Sache der Gerechtigkeit aufgebt, dann wird das Vaterland
nicht undankbar sein; es wird den erwiesenen Dienst reichlich
belohnen.

Wenn Ihr aber auf dem Weg des Verrats bleibt, wird das
Volk kein Mitleid fiir Euch haben, wie Ihr kein Mitleid fiir das
Volk habt.

Ubersetzung von Dagmar Dilcher und Frank Deppe
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Wichtige Daten aus dem Leben Auguste Blanquis

1805 1. Februar: als Sohn eines chemaligen girondistischen Konvents-
abgeordneten in Puget-Théniers (Alpes-maritimes) geboren;

1824 Eintritt in die Geheimgesellschaft der Carbonari;

1827 Teilnahme an den Studentenunruhen von Paris;

1830 Louis-Philippe dekoriert Blanqui wegen seiner Teilnahme an der
Juli-Revolution mit dem »Croix de Juillete;

1831 erste Verhaftung wegen Beteiligung an Studentendemonstratio-
nen;

1832 Proze der Fiinfzehn; zu einem Jahr Gefingnis verurteilt;

1835 Grindung der »Gesellschaft der Familien«;

1836 wegen illegalen Waffenbesitzes und SchieSpulverherstellung ver-
haftet;

1837 Amnestie; Griindung der »Gesellschaft der Jahreszeiten«;

1839 Putschversuch vom r2. Mai;

1840 zum Tode verurteilt, dann zur Deportation nach Mont-Saint-
Michel begnadigt; danach Gefingnisaufenthalte in Tours und
Blois;

1848 Befreiung durch die Februar-Revolution; Vorsitzender der
»Zentralen republikanischen Gesellschafte; 31. Mirz: Verdffent-
lichung des »Taschereau-Dokuments«; Verhaftung nach den Mas-
sendemonstrationen vom 1. Mai;

1849 2.Mai: zu zehn Jahren Gefingnis verurteilt; Gefingnis von
Doullens (Somme)

1850 Oberfiihrung nach Belle-lle-en-Mer;

1857 Gefangener in Korsika;

1859 Generalamnestie befreit Blanqui aus dem Gefingnis von Mascara
in Nordafrika;

1861 wegen Konspiration zu vier Jahren Gefingnis verurteilt;

1865 Flucht aus dem Gefingnishospital Sainte-Pélagie nach Briissel;
dort entstehen die Studien zur politischen Ukonomie, die spiter
gesammelt in der »Critique sociale« herausgegeben werden;

1868 fiir die wachsende blanquistische Organisation in Paris schreibt
Blanqui die »Instruktionen fiir den Aufstand«;

1870 14. August: millungener Aufstandsversuch der Blanquisten im
Boulevard de la Villette; 4. September: Proklamation der drit-
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ten Republik; Herausgeber der Zeitschrift »La Patrie en danger«;
Kommandant des 169, Bartallions;

1871 zicht sich enttiusche iiber die Kapitulation vor den Preufien aus
Paris zuriick; 9. Mirz: verhaftet und an einem geheimen Ort ge-
fangen gehalten; 26. Mirz: Wahl zum Mitglied der Pariser Kom-
mune;

1872 Veroffentlichung der kosmologischen Betrachtung »L’éternité
par les astres«;

1878 Beginn der Kampagne filr die Befreiung Blanquis;

1879 nodch in Haft wird er in Bordeaux als Abgeordneter fiir die De-
putiertenkammer gewihlt; 10, Juni: Befreiung aus dem Gefing-
nis von Clairveaux;

1881 1. Januar: kurz nach einer Massenveranstaltung stirbr Blanqui;
200 000 Menschen folgen seinem Sarg.



Schriften von Auguste Blanqui

Manuscripts, Bibliothdque Nationale (Paris), N.A.F., 9578-9598

Augx &tudiants en médecine et en droit. (Dezember 1830)

Défense du citoyen Louis-Auguste Blanqui devant la cour d'assises
de Paris, 1832

Réponse du Citoyen Auguste Blanqui, Paris, 1848

Parisiens!

Flugblatt gezeichnet: Auguste Blanqui, Gefingnis von Vincennes,
15. September 1848

Instructions pour une prise d’armes (1869)

Zum ersten Mal vollstindig verdffentlicht von Georges Bourdin,
in: Archiv fiir die Geschichte des Sozialismus und der Arbeiter-
bewegung, hrsg. v. C. Griinberg, 15. Jg., 1930, S. 272~300

La Patrie en danger, Paris, 1871

Un dernier mot par Auguste Blanqui, Paris, 12. Februar 1871,
Vollstindiger Text in: Le Chitiment, 1. Jg., Nr. 7, 3. Miirz 1871

L'Bternité par les astres. Hypothése astronomique. Paris, 1872

La comédie des programmes, in: L’Egalité, 16, Juni 1878

L’Armée esclave et opprimée, Paris, 1880

Critique Sociale, 2 Binde, Paris, 1885. Deutsche Ausgabe: Kritik der
Gescllschaft. Gesammelte national-8konomische Schriften, Leipzig,
1886.

Foi et Science ou la science du R.P. Gratry par »Suzamel«. Briissel,
1866 (Sammlung der antiklerikalen Artikel Blanquis aus der Zeit-
schrift Candide)

Textes choisis, éd. par V. P. Volguine, Paris (195 5)

Von Blanqui beransgegebene Zeitsdhriflen
Le Libérateur. Journal des Opprimés. (1834)
Le Candide (1865)

La Patrie en danger. (1870~1871)
Ni Dieu Ni Maitre. (188c-1881)
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Zeitungsartikel von Blanqui in

L’'Ami du Peuple en 1848, 1848
La Commune de Paris, 1848
Le XIXe Sidcle, 1879
L'Egalité, 1878

Le Journal, 1896

La Marseillaise, 1879

Opinion Nationale, 1872
Paris- Journal, 1872

Le Peuple, 1848

Le Populaire, 1848

Le Prolétaire, 1879

La Réforme (Lyon), 1879

Le Représentant du Peuple, 1848
République Frangaise, 1872
The Times (London), 1879

La Voix des Clubs, 1848

Widitige Schriflen von Blanqui wurden versffentlicht in

Dommanget, Maurice. Blanqui 4 Belle-Ile. Paris, 1935.

Mathiez, Albert. »Notes de Blanqui sur Robespierree. in: Annales
historiques de la Révolution Frangaise, V (Juli/August 1928),
S. 3os-321.

Silvestre, Théophile. L. A. Blanqui, études historiques, pidces justifi-
catives. Paris, 1862.

Zévads, Alexandre. »Pages in édites de Blanqui (1848-1852)«. in:
La Révolution de 1848, XXII (1925/26), S. 541~558.

Die socialistischen und communistischen Bewegungen seit der dritten
franzdsischen Revolution, Anhang zu Steins Socialismus und Com-
munismus des heutigen Frankreich, Leipzig und Wien, 1848 (dort:
das sogenannte »Taschereau-Dokument« und die » Antwort des Bir-
gers Louis Auguste Blanquic; S. 1-29)

Dokumente iiber Blanqui

Commission d’Enquéte. Pitces rélatives aux évinements du 15 Mai et
I'insurrection de Juin. Bordeaux: Imprimerie Durand.

Compte rendu de ’affaire du 15 Mai.

Cours des Pairs. Affaire des 2 et 13 Mai, 1839. Paris: Imprimerie
Royal, 1839.
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La Gazette des Tribunaux.

Le Moniteur Universel.

Société des Amis du Peuple. Procds des Quinze. Paris: Imprimie-
rie de Auguste Mie, 1832.

Werke iiber Blangui

Albringues, E. Discours anniversaire de Blanqui. Toulouse, 1898.

Alibert, A. A.Blanqui. Nimes, 1911, )

Bouton, Victor. Profil révolutionnaire de L. A. Blanqui par un cayon
rouge. Paris, 1849.

Combes, Louis. Portraits révolutionnaires — Blanqui. Paris, 1892.

Da Costa, Charles. Les Blanquistes, Paris, 1912.

Deville, Gabriel. Blanqui Libre. Paris 1878.

Dommanget, Maurice.
Blanqui, Paris, 1924.
Blanqui A Belle-1le, Paris, 1935.
Blanqui, la guerre de 1870-1874 et la Commune. Paris, 1947. Un
drame politique en 1848. Blanqui et le document Taschereau. Paris,
1948.
Auguste Blanqui ¥ 1a citadelle de Doullens. Paris, 1954.
Les idées politiques et sociales d’Auguste Blanqui. Paris, 1957.
Blanqui calomnié. Paris, 1958.
Blanqui et Popposition révolutionnaire 2 la fin du Second Empire
Paris, 1960.

Flotte, Benjamin. Blanqui et les orages en 1871, Paris, 1885.

Geffroy, Gustave, L'Enfermé. 2 Binde. Paris, 1926®

Mirecourt, Bugine de. Blanqui. Paris, 1857.

Molinier, Sylvain, Blanqui. Paris, 1948. :

Pompery, Rdouard de. Blanquisme et Opportunisme. Paris, 1879.

Simon, Frangois. L. A, Blanqui en Anjou. Angers, 1939.

Spitzer, Alan B. The revolutionary theories of L. A.Blanqui. New
York, 1957.

Stewart, Neil, Blanqui. London, 1939.

Wasserman, Suzanne. Les Clubs de Barbds et de Blanqui. Paris, 1913.

[Watteau] Blanqui devant les révélations historiques; par R-.
Brlissel, 1859.

Z&vads, Alexandre. Auguste Blanqui. Paris, 1920.

Widstige Hinweise finden sich in folgenden Werken

Castille, Hippolyte, »L. A. Blanqui«. in: Portraits politiques et histori-
ques au dix-neuvidme sidcle. Paris, 1857.



Chenu, A. Les Conspirateurs. Paris, 135o.

De la Hodde, Lucien. Histoire des sociétés secrdtes et du parti répu-
blicain. Paris, 1850.

Delvau, Alfred. Histoire de la Révolution de Février. Paris, 18;0

Garaudy, Roger. Les sources frangaises du socialisme scientifique.
Paris, 1948.

Marty, André. Quelques aspects de Pactivité de Blanqui. Paris, 1951.

Morange, G, Les idées communistes dans les sociétés secrétes et dans
1a presse sous 1a Monardhie de Juiller, Paris, 1905.

Postgate, Raymond W. »The Prisoner«. in: Out of the past, London,
1922,

Tdhernoff, J. L’Extréme-Gauche socialiste-révolutionnaire en 1870~
1871. Paris, 1918.

ders. Le Parti Républicain sous la Monarchie de Juillec, Paris, 1901.

Zévals, Alexandre: Une révolution manquée, Paris, 1933.

Zeitschriflenartikel iiber Blanqui

Biré, Edmond. »Une ¢épisode de 1848. La légende de Blanqm « in: Le
Correspondant, Januar 1897, S. 245-265.
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